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ค�ำน�ำ

การอธิบายพัฒนาการทางสังคมและวัฒนธรรมของไทยโดยอาศัย 

แนวความคิดเรื่องการก่อรูปรัฐสมัยใหม่นับเป็นแนวทางหนึ่งท่ีนักวิชาการ 

ในปัจจุบันใช้ศึกษากันอย่างแพร่หลาย ดังปรากฏให้เห็นจากงานศึกษาวิจัย 

แขนงต่าง ๆ เช่น ประวัติศาสตร์ รัฐศาสตร์ มานุษยวิทยา ทั้งในโลกภาษาไทย 

และภาษาต่างประเทศ โดยเฉพาะอย่างยิง่หวัข้อการศกึษาทีเ่กีย่วเนือ่งกบัยคุสมยั 

แห่งการปฏิรูปการบริหารราชการแผ่นดินตามแบบอย่างนานาอารยประเทศ  

เพือ่สร้างบรูณภาพให้แก่ราชอาณาจกัรในรชัสมยัพระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้า

เจ้าอยู่หัวเป็นต้นมา ที่ส่งผลให้เกิดความเปลี่ยนแปลงในสังคมอย่างเด่นชัด 

และกว้างขวางยิ่ง เริ่มตั้งแต่บริเวณศูนย์กลางอ�ำนาจกระทั่งขยายไปยัง 

อาณาบรเิวณโดยรอบ จนเป็นเหตุให้ท้องถิน่ต่าง ๆ  ทัง้ใกล้ไกลเข้ามามปีฏสิมัพนัธ์

กับกรุงเทพฯ อย่างเป็นระบบมากขึ้นโดยล�ำดับ 

ปฏิสัมพันธ์ที่เกิดขึ้นระหว่างกรุงเทพฯ กับท้องถ่ินดังกล่าวได้ส่งผลต่อ

ภาพลักษณ์ความเป็นไปของท้องถิ่นอย่างไรนั้น ปรากฏให้เห็นจากงานศึกษา

ในหนังสือ “มองท้องถิ่นไทย ผ่านรัฐสมัยใหม่” เล่มนี้ ซึ่งมีเนื้อหาที่มุ่งอธิบาย

ตัวอย่างปรากฏการณ์ทางสังคมและวัฒนธรรมอันเกี่ยวเนื่องกับท้องถ่ินไทย 

ในแง่มุมที่แตกต่าง โดยอาศัยประเด็นการก่อรูปของรัฐสมัยใหม่มาใช้เป็น 

กรอบคิดส�ำคัญในการศึกษาวิเคราะห์ อย่างไรก็ตาม แม้ว่าบทความแต่ละช้ิน  

กรมศิลปากรจะเคยจัดพิมพ์เผยแพร่แล้วในโอกาสต่าง ๆ หากแต่การน�ำมา 

รวมพิมพ์คร้ังนี้เสมือนกับการน�ำเสนอความคิดรวบยอดที่ได้จากการศึกษา

วิเคราะห์ที่แสดงให้เห็นความเป็นไปของท้องถิ่นไทยในภาพรวมที่เด่นชัดขึ้น  

และอาจจะต่อยอดแนวความคิดในการศึกษาพัฒนาการของท้องถ่ินต่าง ๆ  

ในประเด็นที่หลากหลายในอนาคต
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กรมศิลปากรหวังเป ็นอย ่าง ย่ิงว ่า หนังสือ “มองท ้อง ถ่ินไทย  

ผ่านรัฐสมัยใหม่” จะอ�ำนวยประโยชน์ต่อนักเรียน นิสิต นักศึกษา และผู้สนใจ 

โดยทั่วไป ในการท�ำความเข้าใจพัฒนาการของท้องถิ่นไทยไม่มากก็น้อย และ 

ทีส่�ำคญัจะช่วยส่งเสรมิให้การศกึษาประเดน็ทางสงัคมและวฒันธรรมมลีกัษณะ

แบบสหวิทยาการ อันจะท�ำให้มุมมองและการอธิบายประเด็นดังกล่าวมีความ 

หลากหลายและลุ่มลึกมากยิ่งขึ้น 

 (นายประทีป เพ็งตะโก)
 อธิบดีกรมศิลปากร

ส�ำนักวรรณกรรมและประวัติศาสตร์
สิงหาคม ๒๕๖๔



สารบัญ

ค�ำน�ำ	 ๔

๑ 	 ๙	
บทน�ำ:	
“รัฐสมัยใหม่” ว่าด้วยบริบททางประวัติศาสตร์	
กับการศึกษาพัฒนาการท้องถิ่นไทย

	 ว่าด้วย “ผู้คน” และ “พื้นที่” กับรัฐสมัยใหม	่ ๑๓

	 รัฐสมัยใหม่กับการกระชับ “ผู้คน” และ“พื้นที่”	 ๑๕ 

ในท้องถิ่นเชิงกายภาพ

	 รัฐสมัยใหม่กับ “งานเขียน” เชิงประวัติศาสตร์	 ๑๙ 

ว่าด้วยท้องถิ่น

	 กระแสการเปลี่ยนแปลงของ “งานเขียน” 	 ๒๖ 

เชิงประวัติศาสตร์ว่าด้วยท้องถิ่น

	 ขอบเขตและการศึกษา 	 ๒๘

๒ 	 ๓๒

“ผู้คน” ในท้องถิ่นกับรัฐสมัยใหม่: 	
กรณีศึกษาการสร้างบทบาทผู้น�ำของเจ้านายสายสกุล 	
ณ เชียงใหม่ ด้วยต้นทุนทางวัฒนธรรมล้านนา	

	 ความน�ำ 	 ๓๓

	 บทบาทของเจ้านายในราชส�ำนักเชียงใหม่ก่อนและหลัง	 ๓๖ 

การปฏิรูประบบราชการแบบมณฑลเทศาภิบาล	



	 การสร้างอัตลักษณ์ทางวัฒนธรรมเมืองเชียงใหม่	 ๔๔ 

ของพระราชชายาเจ้าดารารัศมี 

	 วัฒนธรรมมีความหมาย : บทบาทการเป็นผู้น�ำทางวัฒนธรรม	 ๕๕ 

ของเจ้านายฝ่ายเหนือ	

	 บทสรุป	 ๖๓

๓ 	 ๖๖	
“พื้นที่” ในท้องถิ่นกับรัฐสมัยใหม่: 	
กรณีศึกษาก�ำเนิดและพัฒนาการพื้นที่ “วัดพระงาม” 	
เมืองนครปฐม	

	 “ศาสนสถาน” ภายใต้บริบทสังคมและวัฒนธรรมทวารวดี 	 ๖๘

	 “พุทธสถาน” ภายใต้บริบทการก่อตัวของรัฐสมัยใหม	่ ๗๙

	 “โบราณสถาน” ภายใต้บริบทการศึกษาประวัติศาสตร์	 ๙๗ 

และโบราณคดีของชาติ	

	 บทสรุป	 ๑๐๖

๔	 ๑๐๘	
“งานเขียน” ว่าด้วยท้องถิ่นกับรัฐสมัยใหม่: 	
กรณีศึกษางานเขียนประวัติศาสตร์จังหวัดลพบุร	ี
และจังหวัดชัยภูมิ 	
ประวัติศาสตร์ลพบุรี : การส�ำรวจเชิงวิพากษ	์ ๑๐๙

	 เค้าโครงการน�ำเสนอประวัติศาสตร์ลพบุรี 	 ๑๑๐

	 ประวัติศาสตร์ลพบุรี - ประวัติศาสตร์ชาติ : 	 ๑๑๗ 

พรมแดนแห่งความรู	้



	 ประวัติศาสตร์ลพบุรี : ก�ำเนิดและความสืบเนื่องของ	 ๑๒๑ 

พรมแดนแห่งความรู	้

	 ลพบุรีศึกษา : ขยายพรมแดนแห่งความรู	้ ๑๓๔

	 บทส่งท้าย	 ๑๓๘

ประวัติศาสตร์ชัยภูมิ : 	 ๑๕๓ 

ภาพสะท้อนประวัติศาสตร์ชาติในพัฒนาการท้องถิ่น	

	 ชัยภูมิ : ภาพรวมทางประวัติศาสตร์	 ๑๕๔

	 ประวัติศาสตร์ชัยภูมิ : ภาพสะท้อนประวัติศาสตร์ชาติ	 ๑๕๙

	 จากใบเสมากุดโง้งถึงปรางค์กู่ : วัฒนธรรมแรกเริ่ม	 ๑๖๓ 

ในประวัติศาสตร์ไทย	

	 เมืองชัยภูมิ : ปริมณฑลอ�ำนาจของอาณาจักรอยุธยา	 ๑๖๕

	 เจ้าพ่อพญาแล : ภาพแทนความภักดีของหัวเมือง	 ๑๖๗ 

ต่อรัฐส่วนกลางที่กรุงเทพฯ	

	 เมืองชัยภูมิสู่จังหวัดชัยภูมิ : พัฒนาการแห่งระบบ	 ๑๗๑ 

บริหารราชการแผ่นดินของรัฐสยาม/ไทย	

	 จังหวัดชัยภูมิ : พื้นที่ความมั่นคงของรัฐ	 ๑๗๓

	 บทส่งท้าย	 ๑๗๘

๕	 ๑๗๙	
บทสรุป	

บรรณานุกรม	 ๑๘๕



๑
บทน�ำ 

“รัฐสมัยใหม”่ 
ว่าด้วยบริบททางประวัติศาสตร์ 
กับการศึกษาพัฒนาการท้องถิ่นไทย



10

“รัฐสมัยใหม่” 
ว่าด้วยบริบททางประวัติศาสตร์ 
กับการศึกษาพัฒนาการท้องถิ่นไทย

งานศึกษาวิจัยจ�ำนวนมากทั้งทางสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ 

ชี้ให้เห็นว่ากระบวนการท�ำให้สยามเข้าสู่ความเป็นรัฐสมัยใหม่ตามพระบรม

ราโชบายในพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว นับเป็นหัวเลี้ยวหัวต่อ

ส�ำคัญที่ส่งผลต่อพัฒนาการของสังคมสยาม/ไทยท้ังในส่วนกลางและภูมิภาค1  

ภายหลังเมือ่องค์การการศกึษา วทิยาศาสตร์ และวฒันธรรมแห่งสหประชาชาติ 

(UNESCO) ได้ประกาศขึ้นทะเบียน “เอกสารจดหมายเหตุพระบาทสมเด็จ 

1	 รัฐสมัยใหม่ที่กล่าวถึงในหนังสือเล่มนี้ ผู้เขียนจ�ำกัดความหมายในฐานะยุคสมัย 
ที่เกิดความเปลี่ยนแปลงในสังคมและวัฒนธรรมทั้งในส่วนกลางและท้องถิ่นอย่าง
กว้างขวางเท่านั้น ส่วนการอธิบายว่าสยาม/ไทยก้าวสู่การเป็นรัฐสมัยใหม่เม่ือใดยัง
คงเป็นประเด็นข้อถกเถียงทางวิชาการในปัจจุบัน เนื่องจากงานศึกษาหลายชิ้นชี้ให้
เห็นว่าการสถาปนารัฐสมัยใหม่ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว 
ยงัไม่อาจเรยีกได้ว่าเป็นรฐัชาตสิมยัใหม่ (Modern Nation State) หากแต่เป็นเพยีงรฐั 
สมบูรณาญาสิทธิ์ที่เน้นการรวมศูนย์อ�ำนาจของรัฐอยู่ที่พระมหากษัตริย์เท่าน้ัน  
หากแต่การเปลี่ยนแปลงระบบการเมืองแบบประชาธิปไตยใน พ.ศ. ๒๔๗๕ ซึ่งเน้น
การรวมศนูย์อ�ำนาจของรฐัอยูท่ีร่ะบบราชการและระบบการเมอืงแบบรฐัสภาในฐานะ
ตวัแทนของประชาชนทีม่าจากการเลอืกตัง้ถอืได้ว่าเป็นอดุมการณ์ของรฐัชาตสิมยัใหม่ 
ตามกรอบคดิของโลกตะวนัตก ดปูระเดน็ข้อถกเถยีงดงักล่าวเพิม่เตมิใน เบเนดคิท์ อาร์.  
โอ. จ.ี แอนเดอร์สนั, “ศกึษารฐัไทย : วพิากษ์ไทยศกึษา,” ดารนิ อนิทร์เหมอืน (แปล), 
ฟ้าเดียวกัน ๑, ๓ (กรกฎาคม - กันยายน ๒๕๔๖): ๑๐๕ - ๑๓๗.; เออิจิ มูราชิมา, 
“อุดมการณ์แห่งรัฐไทยสมัยใหม่,” เกรียงศักดิ์ เชษฐพัฒนวนิช (แปล), รวมบทความ
ประวัติศาสตร์ ฉบับที่ ๑๓ (๒๕๓๔): ๘๔ - ๑๐๕.; Fred W. Riggs, Thailand: 
The Modernization of a Bureaucratic Policy (Honolulu: East - West 
Center Press, 1966); ชัยอนันต์ สมุทวณิช, ๑๐๐ ปีแห่งการปฏิรูประบบราชการ: 
วิวัฒนาการของอ�ำนาจรัฐและอ�ำนาจการเมือง, พิมพ์ครั้งที่ ๓ (กรุงเทพฯ: สถาบัน
นโยบายศึกษา, ๒๕๔๑)
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พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงปฏิรูปการบริหารการปกครองประเทศสยาม 

(พ.ศ. ๒๔๑๑ - ๒๔๕๓)” เป็นมรดกความทรงจําแห่งโลก (Memory of the 

World) เมื่อวันที่ ๓๐ กรกฎาคม พ.ศ. ๒๕๕๒1 ยิ่งฉายชัดให้เห็นถึงภาพลักษณ์

อนัโดดเด่นของ “ยคุสมยัแห่งการปฏรูิป” น้ี เน่ืองจากเอกสารชดุดงักล่าวสะท้อน

ให้เห็นพัฒนาการทางความคิด สังคม การเมืองและวัฒนธรรมของประเทศไทย 

ในขณะที่อยู่ในช่วงการล่าอาณานิคมของประเทศตะวันตก อันเป็นส่วนสําคัญ 

ทีก่่อให้เกดิการปฏริปูประเทศจากรฐัและสงัคมตามจารตีดัง้เดมิให้เป็นประเทศ

ที่ทันสมัยทัดเทียมนานาอารยประเทศ 

กระบวนการสร้างรัฐสมัยใหม่ในสังคมสยามของพระบาทสมเด็จ 

พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู ่หัว พบว่าพระองค์ทรงใช้พระบรมราโชบายสร้าง 

องค์ประกอบของความเป็นรฐัสมยัใหม่ครบถ้วนทัง้ ๔ ประการ อนัประกอบด้วย  

ประชาชน (People) ดินแดน (Territory) รัฐบาล (Government) และอ�ำนาจ

	 อย่างไรกต็าม กลุลดา เกษบญุช ูมีด้ เสนอว่าการมองประวตัศิาสตร์ในมติทิีย่าวไกล
เป็นสิง่ส�ำคัญในการท�ำความเข้าใจรฐัสมยัใหม่ของไทย โดยมองว่ารฐัสมยัใหม่ของไทย
ยังอยู่เพียงขั้นตอนการพัฒนาซึ่งยังจะกินเวลาต่อไปอีกยาวนาน ดูเพิ่มเติมใน กุลลดา  
เกษบุญชู มี้ด, ระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ : วิวัฒนาการรัฐไทย, อาทิตย์  
เจียมรัตตัญญู (แปล) (นนทบุรี: ฟ้าเดียวกัน, ๒๕๖๒) ในขณะที่สมเกียรติ วันทะนะ  
เสนอว่างานศกึษาต่าง ๆ  มลีกัษณะเนือ้หาทีค่ล้ายกนั เพยีงแต่กลุ่มหนึง่เน้นที ่“จดุก่อตวั”  
ส่วนอีกกลุ่มหนึ่งเน้นที่ “จุดอยู่ตัว” ของกระบวนการสร้างรัฐสมัยใหม่ ดูเพิ่มเติมใน 
สมเกียรติ วันทะนะ, “เมืองไทยยุคใหม่ : สัมพันธภาพระหว่างรัฐกับประวัติศาสตร์
ส�ำนึก,” ใน สมบัติ จันทรวงศ์ และชัยวัฒน์ สถาอานันท์ (บรรณาธิการ), อยู่เมืองไทย  
รวมบทความทางสังคมการเมืองเพื่อเป็นเกียรติแก่ศาสตราจารย์เสน่ห์ จามริก  
ในโอกาสอายุครบ ๖๐ ปี (กรุงเทพฯ: ส�ำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๓๐)
1	 “Archival Documents of King Chulalongkorn's Transformation of Siam 
(1868 - 1910),” accessed January 25, 2021, http://www.unesco.org/new/
en/communication-and-information/memory-of-the-world/register/full-
list-of-registered-heritage/registered-heritage-page-1/archival-documents-
of-king-chulalongkorns-transformation-of-siam-1868-1910/
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อธิปไตย (Sovereign)1 กล่าวคือ ประการแรก การสร้างเอกภาพของประชากร 
ในรัฐผ่านบทบัญญัติทางกฎหมาย ตลอดจนการสร้างส�ำนึก “ความเป็นไทย” 
ดังเช่นการสร้างส�ำนึกร่วมทางประวัติศาสตร์ ประการที่สอง การมีดินแดน
ที่มีอาณาเขตอันแน่นอนโดยการก�ำหนดเส้นเขตแดนและปักปันเขตแดนกับ
อาณาจกัรทีอ่ยูติ่ดกบัสยามโดยรอบ ประการทีส่าม การมรีฐับาลท�ำหน้าทีบ่รหิาร
รัฐโดยพยายามดึงอ�ำนาจเข้าสู่องค์พระมหากษัตริย์และรัฐบาลกลางผ่านระบบ
การบริหารราชการสมัยใหม่ เช่น การจัดตั้งกระทรวง การจัดตั้งสภาที่ปรึกษา
ราชการแผ่นดินและสภาที่ปรึกษาในพระองค์ กระทั่งต่อมาได้วิวัฒน์เป็นการ
บริหารราชการแผ่นดินดังเช่นในปัจจุบัน และประการท่ีสี่ การมีอ�ำนาจสูงสุด
เพียงหนึ่งเดียวในการปกครองราชอาณาจักรแทนการปกครองแบบกระจาย

อ�ำนาจตามจารีตการปกครองแบบโบราณ2 

1	 แนวคิดพื้นฐานที่ใช้ในการศึกษาเรื่องรัฐสมัยใหม่โดยทั่วไป คือ การพิจารณา 
องค์ประกอบส�ำคัญ ๔ ประการ ได้แก่ 
	 ๑.	ประชาชน (People) คือ รัฐทุกรัฐจะต้องมีประชาชนอาศัยอยู่จึงจะเป็นรัฐ 
ขึ้นมาได้ ความเจริญก้าวหน้าหรือตกต�่ำเสื่อมโทรมของรัฐนั้นส่วนใหญ่ขึ้นอยู่กับ
ประชาชนของรัฐนั้น ๆ ประชาชนยังเป็นทรัพยากรที่ส�ำคัญของรัฐ 
	 ๒. 	ดินแดนทีแ่น่นอน (Territory) ทัง้บนบกและท้องทะเล การทีจ่ะรูว่้าประชาชน
ในรัฐมีใครบ้าง เกณฑ์ท่ีส�ำคัญท่ีสุดคือใครเกิดหรืออยู ่ในดินแดนของรัฐนั้น ๆ  
การมีดินแดนที่แน่นอนชัดเจนจึงเป็นองค์ประกอบที่ขาดไม่ได้เลยส�ำหรับรัฐสมัยใหม่ 
	 ๓.	 รัฐบาล (Government) คือ องค์การหรือสถาบันทางการเมืองที่สามารถ 
จัดระเบียบออกกฎเกณฑ์ต่าง ๆ  และรักษาความสงบในการอยู่ร่วมกันของประชาชน 
ทั้งยังเป็นตัวแทนของประชาชน ท�ำการทุกอย่างในนามของประชาชนในอาณาเขต
นั่นเอง
	 ๔.	อ�ำนาจอธิปไตย (Sovereign) เป็นอ�ำนาจสูงสุดในการปกครองประเทศ  
ซึ่งก็คือ การแสดงออกซึ่งเอกราชของประเทศหนึ่ง ๆ ที่สามารถจะเป็นตัวของตัวเอง
ในการก�ำหนดนโยบายของตนเองและน�ำนโยบายของตนออกมาบังคับใช้ได้เต็มที่  
โดยไม่ต้องตกอยู่ใต้ค�ำบัญชาของประเทศอื่นใด
	 ดูรายละเอยีดเพิม่เตมิใน ฐนพงศ์ ลอืขจรชยั, “ปัจจยัทีม่ผีลต่อการตกลงพรมแดน
ในดนิแดนมลายรูะหว่างสยามและองักฤษในสนธสิญัญาปี ค.ศ. ๑๙๐๙,” (วทิยานพินธ์
ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์, ๒๕๖๐)
2	 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน สมเกียรติ วันทะนะ, “เมืองไทยยุคใหม่ : สัมพันธภาพ
ระหว่างรัฐกับประวัติศาสตร์ส�ำนึก,” ใน สมบัติ จันทรวงศ์ และชัยวัฒน์ สถาอานันท์ 
(บรรณาธิการ), อยู่เมืองไทย รวมบทความทางสังคมการเมืองเพื่อเป็นเกียรติแก่
ศาสตราจารย์เสน่ห์ จามริก ในโอกาสอายุครบ ๖๐ ปี, หน้า ๗๖ - ๑๑๐.
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ว่าด้วย “ผู้คน” 
และ “พื้นที่” กับรัฐสมัยใหม่

จากแนวคิดพืน้ฐานดังกล่าวข้างต้นชีใ้ห้เหน็ว่าการเกดิขึน้ของรฐัสมยัใหม่
ส่งผลต่อพัฒนาการความเป็นไปของประชากรและดินแดนในปริมณฑลสยาม/ 
ไทยให้ยึดโยงอยู่กับนโยบายของรัฐบาลกลางอย่างเข้มข้น และเพื่อให้เห็น 
ภาพลักษณ์ที่ชัดเจนยิ่งขึ้นจึงอาจจ�ำแนกองค์ประกอบของรัฐสมัยใหม่ทั้ง ๔ 
ประการอย่างกว้าง ๆ ออกเป็น ๒ กลุ่ม คือ 

๑.	 กลุ่มผู้กระท�ำ (Active) หมายถึง องค์ประกอบของรัฐสมัยใหม่ที่มี
บทบาทในการควบคุมราชอาณาจักรผ่านการก�ำหนดนโยบายและใช้อ�ำนาจ 
ในรูปแบบต่าง ๆ ได้แก่ รัฐบาลและอ�ำนาจอธิปไตย 

๒.	 กลุ่มผู้ถูกกระท�ำ (Passive) หมายถึง องค์ประกอบของรัฐสมัยใหม ่
ที่ถูกควบคุมให้เป็นไปตามนโยบายของรัฐ ได้แก่ ประชากรและดินแดน 

กลุ ่มผู ้ถูกกระท�ำ (Passive) นับเป็นขอบเขตท่ีงานศึกษาว่าด้วย

ปรากฏการณ์ทางสังคมและวัฒนธรรมในท้องถิ่นให้ความสนใจว่ากลุ่มดังกล่าว 

มีพัฒนาการเปลี่ยนแปลงไปอย่างไรจากสังคมยุคจารีต ด้วยตระหนักว่า

กระบวนการสร้างรัฐสมัยใหม่เป็นปัจจัยที่ได้สร้างความเปลี่ยนแปลงให้กับ 

“ผู้คน” และ “พื้นที่” ในท้องถิ่นอย่างกว้างขวาง ดังที่งานวิจัยชิ้นหนึ่งชี้ให้เห็น

ความส�ำคญัของประเด็นว่าด้วย “ผู้คน” และ “พืน้ที”่ ในความคดิของชนช้ันน�ำ 

สยามในชวงแหงการสถาปนารัฐสมบูรณาญาสิทธิราชย์ โดยพิจารณาจาก

เนื้อหารายงานการตรวจราชการหัวเมืองของกระทรวงมหาดไทยในฐานะ 

เครื่องมือสําคัญที่ชนชั้นนําสยามใช้เรียนรู ้สภาพทางสังคมและวัฒนธรรม 

เพื่อประโยชน์ในการปฏิรูปการปกครองทองถิ่น โดยในท้ายท่ีสุดแล้วนโยบาย

จากส่วนกลางเหล่านั้นได้ส่งผลสืบเนื่องต่อพัฒนาการความเป็นไปของ “ผู้คน” 

และ “พื้นที่” ในท้องถิ่นตราบถึงปัจจุบัน1

1	 อทิธกิร ทองแกมแก้ว, “การตรวจราชการหวัเมอืงของกระทรวงมหาดไทยในสมยั 
สมเด็จฯ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ พ.ศ. ๒๔๓๕ - ๒๔๕๘,” (วิทยานิพนธ์
ปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์  
คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๖๒)
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ผู้คนในท้องถิ่น 
“ผู้น�ำและข้าราชการ” ซึ่งเป็นกลุ่มผู้น�ำเดิมในท้องถิ่นเป็นผู้คนชุดแรกที่

ได้รบัการให้ความส�ำคัญโดยอาศัยการตรวจราชการเป็นเครือ่งมอืในการประเมนิ 

คุณภาพและประสิทธิภาพของคนกลุ ่มนี้ในการปรับตัวเข้าสู ่การปกครอง 

แบบใหม่ จนน�ำไปสูก่ารโยกย้าย ปรบัเปลีย่นต�ำแหน่ง รวมทัง้สรรหาข้าราชการ

ปกครองที่มีความเหมาะสมมาแทนที่ โดยพิจารณาจากความรู้และสติปัญญา 

ความสามารถ ความไว้เนื้อเชื่อใจที่จะยึดมั่นในสถาบันกษัตริย์

ผู้คนในปกครองกลุ่มที่ ๒ คือ “คนใต้ปกครองของสยาม” ซึ่งเป็นกลุ่ม

ใหญ่ที่สุด ประกอบด้วย ราษฎรสามัญซึ่งมีฐานะเป็นพลเมืองสยาม คนเหล่านี้

ได้รับการอธิบายว่าเป็นกลุ่มคนที่ว่าง่าย เชื่อฟัง และไม่ต่อต้านรัฐ เป็นกลุ่มท่ี 

ผู้ตรวจการมีปฏิสัมพันธ์ในฐานะที่เข้าไปช่วยเหลือดูแลทุกข์สุข ซึ่งปัญหาหลัก

ของคนกลุม่นีค้อืความยากล�ำบากในการท�ำมาหากนิ การเกบ็ภาษ ีและโจรผูร้้าย 

ในอีกมุมหนึ่งคนเหล่านี้ท�ำหน้าที่เป็นหูเป็นตาให้แก่รัฐด้วยการแจ้งพฤติการณ์

ของผู้น�ำท้องที่ให้แก่ทางการ ในรายงานตรวจราชการจึงท�ำให้เห็นภาพของ 

ความร่วมมือระหว่างราษฎรสามัญกับเสนาบดี และข้าหลวงตรวจราชการ 

อยู่บ่อยครั้ง 

กลุ่มคนอกีพวกหนึง่ทีม่บีทบาทสนบัสนนุข้าราชการส่วนกลางคอื “ผูน้�ำ

ทางศาสนาและเศรษฐกิจ” ได้แก่ พระสงฆ์ บาทหลวง และพ่อค้า ซึ่งมีบทบาท 

ในการสนับสนุนการด�ำเนนิงานของรฐัและการตรวจราชการเป็นอย่างด ีนอกจากนี้ 

คนใต้ปกครองของสยามยังประกอบด้วย “กลุ่มชาติพันธุ์ในสยาม” ซ่ึงได้รับ

การส�ำรวจและอธิบายไว้ในรายงานการตรวจราชการ ในลักษณะเดียวกับ 

องค์ความรู ้ด้านชาติพันธุ ์วรรณาที่เป็นแนวทางศึกษาของเจ้าอาณานิคม  

เพื่อประโยชน์ในการรวมเอาผู้คนเหล่าน้ีเข้าไว้ภายใต้ความเป็นพลเมืองของ

สยาม 

ผู้คนกลุ่มสุดท้ายที่ได้รับการกล่าวถึงในรายงานการตรวจราชการคือ 

“โจรและกลุ่มคนนอกกฎหมาย” ได้แก่ โจร นักเลง และพวกนอกกฎหมาย

ต่าง ๆ ซึ่งเป็นกลุ่มคนที่สร้างปัญหาให้แก่การปกครองท้องที่ เนื่องจากเป็นภัย 

คุกคามต่อความสงบสุข ความเป็นอยู่ของราษฎร และการปกครองท้องที่  
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ทั้งยังแก้ไขได้ยากโดยเฉพาะในพื้นที่ห่างไกล ดังนั้นจึงปรากฏการแสวงหา 

หนทางในการจัดการปัญหาดังกล่าวหลายวิธี หนึ่งในนั้นคือการสอบถามและ

ศึกษาวิถีของโจรจากบรรดาโจรที่ถูกจับกุม

พื้นที่ในท้องถิ่น 
การตรวจราชการหวัเมอืงนอกจากเป็นกระบวนการในการรวบรวมข้อมลู

เกีย่วกบั “ผูค้น” ต้ังแต่ล�ำดับชัน้บนสดุจนถงึล่างสดุในสงัคมท้องถิน่ซึง่เป็นข้อมลู

ส�ำคัญที่น�ำไปสู่การวางแบบแผนการปกครองท้องท่ีของรัฐสยามแล้ว ยังส่งผล 

ให้ชนชั้นน�ำได้เรียนรู้สภาพดินแดนภายใต้การปกครองของตนท่ีกว้างขวาง 

กว่าเดมิ ซึง่จ�ำกดัอยูเ่พียงปริมณฑลรอบกรุงเทพฯ และพืน้ทีร่าบลุม่ภาคกลางเป็น

หลกัให้ครอบคลมุพืน้ทีป่รมิณฑลทีน่ยิามว่าเป็น “ราชอาณาจกัรสยาม” โดยอาศยั

ความรูท้างภมูศิาสตร์และแผนทีส่มยัใหม่ซึง่ช่วยให้ชนชัน้น�ำสยามเรยีนรูแ้ละใช้

เป็นฐานข้อมลูในการขยายอ�ำนาจปกครองเข้าไปสูพ่ืน้ที ่โดยจดัเรยีงล�ำดบัความ

ส�ำคัญตามสภาพภูมิศาสตร์ที่สามารถเข้าไปควบคุมได้ง่ายก่อน กระทั่งค่อย ๆ  

ขยายพรมแดนไปในท้องถิ่นห่างไกลผ่านการพัฒนาปรับปรุงเส้นทางคมนาคม

ด้วยเทคโนโลยีสมัยใหม่ให้มีความสะดวกมากยิ่งขึ้น เพื่อประโยชน์สูงสุด 

ในการบริหารจัดการทางการเมืองการปกครองและเศรษฐกิจของรัฐอย่างม ี

นัยส�ำคัญ อย่างไรก็ตาม ปฏิบัติการดังกล่าวได้มีพัฒนาการมาโดยล�ำดับ 

จนกระทัง่ครอบคลมุ “พืน้ทีป่ระเทศไทย” อย่างลกึซึง้และกว้างขวางในทศวรรษ 

๒๕๐๐ ซึง่นบัเป็นอกีช่วงเวลาทีส่่งอทิธพิลต่อพัฒนาการทางสงัคมและวฒันธรรม

ของไทยมาตราบถึงปัจจุบัน

รัฐสมัยใหม่กับการกระชับ “ผู้คน”
และ “พื้นที่” ในท้องถิ่นเชิงกายภาพ

ความพยายามท�ำความเข้าใจองค์ประกอบภายในท้องถ่ินดงักล่าวข้างต้น 

อย่างละเอียดของชนชั้นน�ำสยามน่าจะมีผลอย่างมากต่อการก�ำหนดนโยบาย
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ในแต่ละท้องถิ่นว่าควรมีทิศทางอย่างไร เมื่อพิจารณาในส่วนของ “ผู้คน” และ 

“พื้นที่” พบว่ามีพัฒนาการที่คาบเกี่ยวกันเนื่องจากเป็นส่วนที่ได้รับผลกระทบ

จากนโยบายที่ค่อนข้างเป็นรูปธรรม ดังกรณีการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธ์

ระหว่างรัฐสยามกับล้านนาจากเมืองประเทศราชมาเป็นดินแดนส่วนหนึ่งใน 

พระราชอาณาเขตผ่านกระบวนการต่าง ๆ  เช่น การออกกฎหมายและการบังคบั

ใช้กฎหมาย การส่งข้าหลวงขึน้ไปก�ำกบัราชการ การเปลีย่นแปลงการจดัเกบ็ภาษี

อากรเพื่อน�ำมาใช้สร้างระบบราชการสยาม การท�ำแผนที่และส�ำมะโนครัว การ

พัฒนาการสื่อสารและการคมนาคมแบบสมัยใหม่ การวางรากฐานการศึกษา 

และควบคุมสถาบันสงฆ์ การส่งเสริมการเผยแผ่ศาสนาของมิชชันนารี 

กระบวนการเหล่านี้ได้ส่งผลให้เกิดปฏิกิริยาจากกลุ่มอ�ำนาจเดิมในท้องถิ่น

ลักษณะต่าง ๆ ทั้งในเชิงยอมรับและต่อต้าน1 

ในขณะเดียวกัน การสถาปนาอ�ำนาจของชนชั้นน�ำกรุงเทพฯ ในล้านนา

ยังได้สร้างความเปลี่ยนแปลงในเชิงพื้นที่ด้วย โดยเฉพาะอย่างยิ่งการโอนพื้นท่ี

ทางการเมืองของกลุ่มอ�ำนาจเดิมคือเจ้านายล้านนามาสู่พื้นท่ีของระบบการ

ปกครองส่วนภมูภิาคของสยาม ดังกรณกีารจดัระเบยีบพืน้ทีบ่รเิวณ “เวยีงแก้ว” 

ที่เคยใหญ่โตและเป็นต�ำแหน่งที่ส�ำคัญของเวียงเชียงใหม่ด้วยการตัดถนนแบ่ง

พื้นที่ออกเป็นส่วนย่อยพร้อมกับสร้างสิ่งก่อสร้างสมัยใหม่ทับลงไป เช่น สร้าง

ศาลมณฑลพายัพ บนที่ของพระเจ้าอินทวิชยานนท์ โรงเรียนมณฑล (ต่อมาคือ

โรงเรียนยุพราชวิทยาลัย) บนที่ดินเจ้าสิงห์ค�ำ และที่ส�ำคัญที่สุดคือ สร้างศาลา

ว่าการมณฑลพายัพ อันเป็นศูนย์กลางการบริหารราชการมณฑลบนพื้นที่ที ่

ได้รับการจัดสรรที่ดินใหม่จากแปลงที่ดินย่อยของเจ้านายต่าง ๆ เช่น เจ้าหนาน

มหายศ แม่เจ้าเรือนค�ำ แม่เจ้าเรือนแก้ว ฯลฯ ไปจนถึงท่ีว่าการแขวงเมือง

เชียงใหม่ (ที่ว่าการอ�ำเภอเมืองเชียงใหม่) ที่ถูกย้ายมาจากบริเวณนอกก�ำแพง

เมือง พัฒนาการเชิงพื้นที่ดังกล่าวอาจเรียกได้ว่าท�ำให้โฉมหน้าของเชียงใหม่

เปล่ียนจาก “เมืองราชธานี” ของรัฐจารีตแบบล้านนา กลายมาเป็นเพียง  

1	 ดูรายละเอียดใน เนื้ออ่อน ขรัวทองเขียว, “รัฐสยามกับล้านนา พ.ศ. ๒๔๑๗ - 
๒๔๗๖,” (วิทยานิพนธ์ปริญญาอักษรศาสตรดุษฎีบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ 
ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๕๓)



17

“เมืองข้าราชการระดับภูมิภาค” ส่วนหนึ่งของรัฐสยามเท่านั้น1 

พัฒนาการว่าด้วยผู้คนและพ้ืนที่ในท้องถ่ินภายหลังจากการสถาปนา

รัฐสมัยใหม่ยังอาจสังเกตได้จากกรณีของเขตล้านนาตะวันออก (ล�ำปาง แพร่ 

น่าน) ซึ่งจัดตั้งเป็นมณฑลมหาราษฎร์ ที่พบว่าภายหลังการเปิดเส้นทางรถไฟ 

สายเหนือส่งผลให้เกดิการเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิอย่างเด่นชดั จนก่อให้เกดิ

การขยายตวัของเมอืงโดยเฉพาะบรเิวณรอบสถานรีถไฟซึง่แต่เดมิเคยเป็นทุง่นา

และห่างไกลความเจริญกลายเป็นศูนย์กลางทางเศรษฐกิจ ดงัเช่นเมอืงแพร่ท่ีได้รือ้

ก�ำแพงเมอืงและขยายถนนเพ่ือเชือ่มต่อกบัสถานีรถไฟเด่นชัย โดยมกีลุม่คนต่าง ๆ   

ในประชาคมเมืองได้ปรับเปลี่ยนตนเองไปตามกระแสความทันสมัยตามเกณฑ์

มาตรฐานเมอืงแบบใหม่ ทัง้กลุม่ข้าราชการ กลุม่เจ้านายพืน้เมอืง และกลุม่ไพร่2

กรณขีองเมอืงนครราชสมีาเป็นอกีตัวอย่างหนึง่ทีแ่สดงให้เหน็พฒันาการ

ของผู้คนและพื้นที่ภายใต้บริบทการสถาปนารัฐสมัยใหม่ของสยามในหัวเมือง

อีสาน ซ่ึงได้ส่งผลให้นครราชสีมากลายเป็นเมืองเปิดจากการตัดทางรถไฟ  

เป็นตลาดกลางในการค้าขายกับทั้งภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

สภาพบ้านเมืองและผู ้คนพลเมืองของนครราชสีมาสะท้อนให้เห็นความ

เปล่ียนแปลงภายหลังการปฏิรูปการปกครองได้อย่างชัดเจน กล่าวคือ ท�ำเล

การค้าขายอยูน่อกเมอืงทางทศิตะวนัตกต่อเชือ่มเข้าไปในเมอืง สถานทีร่าชการ 

อยูภ่ายในตวัเมอืง ทีพ่กัข้าราชการและกรมทหารบกอยูน่อกเมอืงทางด้านทศิใต้ 

1	 ภิญญพันธุ์ พจนะลาวัณย์, “แสงเงาของระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ที่ฉายทับ
ศลิปะสถาปัตยกรรมล้านนา : การช่วงชงิความหมายของพืน้ทีร่ะหว่างล้านนากบัสยาม 
(ทศวรรษ ๒๔๔๐ - พ.ศ. ๒๔๗๕),” หน้าจั่ว : ว่าด้วยประวัติศาสตร์สถาปัตยกรรม
และสถาปัตยกรรมไทย ๙ (กันยายน ๒๕๕๕ - สิงหาคม ๒๕๕๖): ๔๖ - ๔๘.
2	 ดูรายละเอียดใน วศิน ปัญญาวุธตระกูล, “การเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ 
ในล้านนากับการก่อตัวของส�ำนึกท้องถ่ิน พ.ศ. ๒๔๕๙ - ๒๔๘๐,” (วิทยานิพนธ์ 
ปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์  
คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๒)
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ส่วนทางทิศตะวันออกนั้นเป็นบึงขนาดใหญ่ส�ำหรับขังน�้ำไว้เลี้ยงสัตว์พาหนะ1 

ในส่วนของหัวเมืองปักษ์ใต้เช่นกรณีการจัดตั้งมณฑลนครศรีธรรมราช

ได้ส่งผลให้อ�ำนาจและอิทธิพลของกลุ่มผู้น�ำเดิมในท้องถิ่น เช่น ตระกูล ณ นคร 

ตระกูล ณ สงขลา ตระกูล ณ พัทลุง ลดลงอย่างเห็นได้ชัด โดยเฉพาะอย่างยิ่ง

ประเด็นทางด้านเศรษฐกิจที่กลุ่มผู้ปกครองเดิมในบริเวณนี้ไม่สามารถปรับตัว 

เข้ามามีส่วนร่วมในการลงทุนทางเศรษฐกิจได้เช่นเดิม ในขณะเดียวกันได้ก่อ

ให้เกิดการเติบโตของกลุ่มผู้ลงทุนในวงกว้างและเปิดโอกาสให้นายทุนท้ังใน

และนอกท้องถิ่นมีโอกาสลงทุนได้อย่างเสรีมากขึ้น ส่วนพื้นที่ต่าง ๆ ในมณฑล 

มีรูปแบบการใช้ประโยชน์ภายใต้การก�ำหนดนโยบายพัฒนาท้องถิ่น เช่น 

นโยบายกระตุ้นให้มีการขุดคลอง - ขุดลอกคลอง ในช่วงทศวรรษ ๒๔๔๐ 

นโยบายสนับสนุนให้ประชาชนบุกเบิกพื้นที่ทางการเกษตร เป็นต้น2

ไม่เพียงเฉพาะแต่พัฒนาการของ “ผู้คน” และ “พื้นท่ี” ในท้องถ่ิน 

อันห่างไกลเช่นดินแดนล้านนา อีสาน หรือปักษ์ใต้ แม้แต่เพียงมณฑลกรุงเก่า

ในเกาะเมอืงพระนครศรอียธุยาภายใต้นโยบายก�ำหนดเขตอนรุกัษ์โบราณสถาน

และการก�ำหนดเขตสุขาภิบาลได้ส่งผลต่อความเป็นไปของผู้คนและพื้นที่อดีต

ราชธานีแห่งนี้อย่างเห็นได้ชัด กล่าวคือ การก�ำหนดเขตอนุรักษ์โบราณสถาน 

โดยให้พ้ืนที่ภายในก�ำแพงเมืองกรุงเก่าเป็นพื้นท่ีอนุรักษ์ท้ังหมดส่งผลให้

พื้นที่ซ่ึงถูกทิ้งร้างไปตั้งแต่เสียกรุงกลายเป็นที่สงวนส�ำหรับใช้ในราชการ เช่น  

การจัดพระราชพิธี การต้อนรับแขกเมือง รวมทั้งการก่อสร้างสถานที่ของหลวง

ด้วยสถาปัตยกรรมแบบใหม่บนพื้นที่เดิมอันเป็นสถานท่ีส�ำคัญในสมัยอยุธยา

หลายแห่ง 

1	 พวงไข่มุกข์ คุณารัตนพฤกษ์, “ความส�ำคัญของเมืองนครราชสีมาในรัชสมัย
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว (พ.ศ. ๒๔๑๑ - ๒๔๕๓),” (วิทยานิพนธ์
ปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต แผนกวิชาประวัติศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๒๑)
2	 พิศมัย นันทแสง, “ระบบเทศาภิบาลกับผลกระทบต่อสภาพเศรษฐกิจมณฑล
นครศรีธรรมราช พ.ศ. ๒๔๓๙ - ๒๔๗๖,” (วิทยานิพนธ์ปริญญาอักษรศาสตร 
มหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ภาควิชาประวัติศาสตร์ 
บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร, ๒๕๓๖)
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การจัดต้ังเขตสุขาภิบาลในเมืองกรุงเก่าเมื่อจ�ำนวนประชากรภายใน

เกาะเมืองมีเพิ่มมากขึ้น แม้ว่าส่วนหนึ่งจะส่งผลให้เมืองกรุงเก่าเจริญขึ้นตาม

กรอบความเป็นสมัยใหม่ หากแต่ระเบียบข้อบังคับจากการจัดตั้งสุขาภิบาล 

ได้เปลีย่นแปลงวถิชีวีติด้ังเดิมบนเรอืนแพของชาวกรงุเก่าไปอย่างมาก เนือ่งจาก 

“บ้านเรือนเรือแพ” ที่หนาแน่นเป็นสิ่งที่ก่อให้เกิด “การสะสมสิ่งโสโครก”  

จนในท้ายที่สุด “พื้นที่” ดั้งเดิมได้ถูกแทนที่ด้วยการก่อสร้างอาคารตลาดบก 

และห้องแถว รวมไปถงึบ้านพกัของข้าราชการตามแบบสถาปัตยกรรมสมยัใหม่ 

ส่วน “ผู้คน” ในท้องถิ่นได้รับเอาวิถีชีวิตแบบใหม่เข้ามาทดแทน1

รัฐสมัยใหม่กับ “งานเขียน” เชิงประวัติศาสตร์ 
ว่าด้วยท้องถิ่น

การที่สยามก้าวสู่ความเป็นรัฐสมัยใหม่นับตั้งแต่รัชสมัยพระบาทสมเด็จ

พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วัเป็นต้นมา นอกจากจะส่งผลให้เกดิความเปลีย่นแปลง

ทั้งในด้านการเมืองการปกครอง เศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรม อันเป็นปัจจัย 

สืบเนื่องต่อการกระชับท้องถิ่นทั้งในเชิงสถานภาพและบทบาทของ “ผู้คน” 

ตลอดจนรปูแบบการใช้ประโยชน์ “พืน้ที”่ ดงักล่าวแล้ว การเปลีย่นแปลงสยาม

เป็นรัฐสมยัใหม่ยงัส่งผลต่อการศกึษาประวติัศาสตร์ในสงัคมให้สอดรบักบับรบิท

ทีเ่ปลีย่นแปลงไป อกีทัง้ยงัได้ส่งผลต่อรูปแบบ “งานเขยีน” ว่าด้วยประวตัศิาสตร์ 

เมอืง/จงัหวดัทีอ่ยูภ่ายใต้ปรมิณฑลอ�ำนาจแห่งราชอาณาจกัรสยาม/ไทย นบัจาก

นั้น เพื่อแสดงความ “ศิวิไลซ์” หรือความมีอารยะของสยามให้เป็นที่ประจักษ์ 

ซึ่งเกิดขึ้นพร้อมกับการสร้างรัฐสมัยใหม่ โดยพยายามที่จะเชื่อมโยงเรื่องราว

ตลอดจนประวตัศิาสตร์ในท้องถิน่ให้เข้ากบัประวตัศิาสตร์ชาตสิยาม เพือ่แสดงถงึ 

ความชอบธรรมในการเข้าควบคุมและปกครองท้องที่ของชนชั้นปกครองสยาม

ผ่านการผลิตงานเขียนทางประวัติศาสตร์ 

1	 ชินดนัย ไม้เกตุ, “สยามที่เมืองกรุงเก่า : กรุงศรีอยุธยาในจินตนาการ,” วารสาร
วิชาการอยุธยาศึกษา ๑๒, ๒ (กรกฎาคม - ธันวาคม ๒๕๖๓): ๗ - ๒๑.
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การสถาปนารัฐสมัยใหม่สร ้างความจ�ำเป็นในการศึกษาค้นคว้า 

เพื่ออธิบายความเป็นมาของรัฐ เพื่อสร้างเอกภาพความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกัน

ของผูค้นและดนิแดนในรัฐสยาม เหตุผลและเง่ือนไขต่าง ๆ  เหล่านีท้�ำให้การศกึษา

ประวัติศาสตร์จ�ำเป็นต้องขยายบทบาทต่อสังคมในวงกว้างนอกเหนือไปจาก 

เรือ่งราวเกีย่วกบัราชส�ำนกั เน่ืองจากพระราชพงศาวดารอนัเป็นจารตีการบนัทกึ

เร่ืองราวในอดีตแบบเดิมนั้นผูกติดอยู่เฉพาะกับพระมหากษัตริย์ ไม่ได้เน้นถึง 

เรื่องราวความเป็นมาของชาติบ้านเมืองในส่วนอื่น ๆ 

ความเคลื่อนไหวส�ำคัญในการสร้างเอกภาพให้แก่สยามผ่านค�ำอธิบาย

ในเชิงประวัติศาสตร์อาจสังเกตได้จากพระราชด�ำรัสในพระบาทสมเด็จ 

พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวครั้งที่ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้มีการประชุม 

ตั้ง “โบราณคดีสโมสร” เมื่อวันที่ ๒ ธันวาคม พ.ศ. ๒๔๕๐ โดยมีพระราชด�ำร ิ

เกี่ยวกับเรื่องความเป็นมาของสยามที่ควรย้อนไปไกลกว่ากรุงศรีอยุธยาและ 

ไกลกว่าสุโขทัย จนอาจกล่าวได้ว่าการต้ังโบราณคดีสโมสรครั้งนั้นเป็นการ 

จุดประกายให้มีการศึกษาค้นคว้าประวัติศาสตร์ชาติไทยอย่างจริงจังมากขึ้น: 

“...ความจริงชื่อพระราชพงศาวดารเขาได้ตั้งชื่อนั้น  

โดยความซื่อตรงต่อหนังสือที่เขาเรียงความจงใจมุ ่งหมาย 

ที่จะเรียกพระราชพงศาวดารนั้น เขาหมายจะเรียงเรื่องราว

ของพระเจ้าแผ่นดินซึ่งสืบสันตติวงศ์ลงมาจนถึงเวลาท่ีเขียนนั้น  

เร่ืองราวกจิการบ้านเมอืงอนัใดทีก่ล่าวในพงศาวดารเขาประสงค์

จะกล่าวประกอบประวัติความเป็นไปของพระเจ้าแผ่นดินว่า

สุขทุกข์ดีร้ายประการใด ในเวลาที่พระเจ้าแผ่นดินองค์นั้นเป็น

พระเจ้าแผ่นดิน ไม่ได้ต้ังใจที่จะกล่าวถึงประเทศสยามท่ัวไป  

เพราะเหตฉุะนัน้ ค�ำทีเ่รยีกว่าพงศาวดาร เรยีกโดยความซ่ือตรงต่อ 

งานที่จะท�ำ มิใช่เราปราศจากความพิจารณาไปหลงแปลเองว่า  

เรื่องราวของแผ่นดินสยาม ข้อความจึงได้บกพร่องไม่พอแก่การ

พิจารณาเสยีเลย ถ้าผูใ้ดได้อ่านเรือ่งราวของประเทศอืน่จะกล่าว

ได้ว่าเรื่องราวของประเทศสยามนี้ช่างไม่มีอะไรเสียจริง ๆ มีแต่
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เล่าถึงพระเจ้าแผ่นดินเท่านั้น...”1

อดตีแบบใหม่ครอบคลมุพืน้ทีแ่ค่ไหน พืน้ทีใ่ดเป็นหวัข้อประวตัศิาสตร์ได้  

และอดีตของพื้นที่ใดที่ควรค่าแก่การบันทึก ดูเหมือนจะเป็นชุดค�ำถามส�ำคัญ 

ในการเรียบเรียงประวัติศาสตร์แบบใหม่ พระราชด�ำรัสพระบาทสมเด็จ 

พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู ่หัวครั้งเดียวกันนี้ พระองค์ทรงเน้นย�้ำถึงขอบเขต 

ของอดีตแบบใหม่ที่มิใช่แค่เรื่องราวเพียงอาณาจักรอยุธยาและกรุงเทพฯ  

แต่ยังรวมถึงเมืองใหญ่อื่น ๆ ใน “ประเทศสยาม” ด้วย

“...เร่ืองราวเหล่าน้ี คงจะต้องจับตั้งแต่เมืองหลวง  

ไนยหน่ึงเรยีกว่าหาง ห้าง ฤาช้าง ซึง่เปนทีต่ัง้ของชาตไิทย แต่ต้น

เดิม ลงมาจนถึงเมืองเชียงแสน เชียงราย เชียงใหม่ สวรรคโลก  

โศกโขทยั อยทุธยาเก่า อยทุธยาใหม่ แลเมอืงลโว้ ลพบรุ ีนครไชยศรี 

นครศรีธรรมราช ฤาเมอืงซึง่เปนเจ้าครองเมอืง เช่น ก�ำแพงเพชร 

ไชยนาท พิษณุโลกย์ เมืองสรรค์ สุพรรณ กาญจนบุรี เพชรบุรี  

เหล่าน้ีเปนต้น บรรดาซึ่งเปนใหญ่ในกาลครั้งใด ครั้งหนึ่งแล้ว 

รวบรวมมาเปนประเทศสยามอันหนึ่งอันเดียวนี้...” 2 

อย่างไรก็ตาม แม้จะพบการค้นคว้าเรียบเรียงประวัติศาสตร์เกี่ยวกับ 

ศนูย์อ�ำนาจในภมูภิาคต่าง ๆ  ตามแนวพระราชด�ำริข้างต้นเป็นจ�ำนวนมาก หากแต่ 

ชนชั้นน�ำยุคหลังจากนั้นที่ส�ำคัญคือ พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว  

และสมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ ได้ปรับเปลี่ยน

กรอบทางเวลาและพื้นที่โดยมุ่งไปที่ประวัติศาสตร์ของศูนย์กลางใหญ่ ๆ ได้แก่  

สุโขทัย อยุธยา และกรุงเทพฯ อันเป็นวิธีการที่มีอิทธิพลต่อการศึกษา

ประวัติศาสตร์สืบมาอย่างน้อยจนถึงทศวรรษ ๑๙๘๐ (พ.ศ. ๒๕๒๓ - ๒๕๓๒)3 

1	 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว, “สมาคมสืบสวนของโบราณใน
ประเทศสยาม,” ศิลปากร ๑๒, ๒ (กรกฎาคม ๒๕๑๑): ๔๐.
2	 เรื่องเดียวกัน, ๔๕ - ๔๖.
3	 ธงชัย วินิจจะกูล, ก�ำเนิดสยามจากแผนท่ี : ประวัติศาสตร์ภูมิกายาของชาติ 
(กรุงเทพฯ: อ่าน, ๒๕๕๖), หน้า ๒๕๘.
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หนังสือเรื่อง เที่ยวเมืองพระร่วง ซึ่งพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้า 

เจ้าอยูห่วั ทรงพระราชนพินธ์ตัง้แต่ครัง้ด�ำรงพระราชอสิรยิยศทีส่มเดจ็พระบรม 

โอรสาธริาชฯ สยามมกฎุราชกมุาร อาจถอืว่าเป็นงานเขียนช้ินแรก ๆ  ท่ีตอบสนอง 

แนวพระราชด�ำริในรัชกาลที่ ๕ ยิ่งไปกว่านั้นพระราชนิพนธ์เรื่องนี้ยังเป็น 

งานเขียนส�ำคัญที่กล่าวถึงความเจริญรุ่งเรืองในอดีตของ “ชาติไทย” โดยมี 

กรงุสโุขทยัเป็น “ราชธานี” วตัถปุระสงค์เพ่ือ “...จะท�ำให้คนไทยรูส้กึขึน้มาบ้างว่า 

ชาตไิทยเราไม่ใช่ชาติใหม่ และไม่ใช่ชาติทีเ่ป็นคนป่าหรอืทีเ่รยีกตามภาษาองักฤษ

ว่า ‘อันซิวิไลซ์’ ชาติไทยของเราได้เจริญมามากแล้ว...”1

การสร้างเอกภาพทางประวตัศิาสตร์เพือ่เชือ่มต่อประวตัศิาสตร์ของชาติ

อย่างไม่ขาดตอนได้รบัการสานต่ออย่างเด่นชดัในพระนพินธ์ของสมเดจ็พระเจ้า

บรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ ได้แก่ พระนิพนธ์บทน�ำของพระราช

พงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา ที่ตีพิมพ์ใน พ.ศ. ๒๔๕๗ ระบุว่าสุโขทัยเป็น

ยุคแรกของประวัติศาสตร์ชาติไทย2 โดยเฉพาะอย่างยิ่งเรื่อง แสดงบรรยาย

พงศาวดารสยาม ซึง่ทรงบรรยายทีค่ณะอกัษรศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 

เมื่อ พ.ศ. ๒๔๖๗3 แสดงให้เห็นถึงแนวการเขียนประวัติศาสตร์ไทยแบบรัฐชาติ

ทีเ่น้นการให้ความส�ำคญักบัความเจรญิและความเสือ่มของศนูย์กลางอ�ำนาจรฐั  

(ราชธานี) ที่อาจนับได้ว่าเป็นบรรทัดฐานในการเรียบเรียงประวัติศาสตร์ 

1	 วริศรา ตั้งค้าวานิช, “ ‘รุ่งอรุณแห่งความสุข’ : การสร้างประวัติศาสตร์ ‘สุโขทัย’ 
พ.ศ. ๒๔๕๐ - ๒๕๓๔,” (วิทยานิพนธ์ปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชา
ประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
๒๕๕๕), หน้า ๑๐๘ - ๑๑๓.
2	 Bryce G. Beemer, “Constructing the Ideal State: The Idea of Sukhothai 
in Thai History,” (Master of Art thesis, Asian Studies, University of Hawaii 
at Manoa, 1999), p. 43. อ้างถึงใน ฐนพงศ์ ลือขจรชัย, “ปัจจัยที่มีผลต่อการตกลง
พรมแดนในดินแดนมลายูระหว่างสยามและอังกฤษในสนธิสัญญาปี ค.ศ. ๑๙๐๙,” 
(วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๖๐), หน้า ๘๙.
3	 สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ, แสดงบรรยาย
พงศาวดารสยาม (พระนคร: โรงพิมพ์คุรุสภา, ๒๔๙๒), สารบาญเรื่อง.
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ของรัฐไทยต่อมา ดังนี1้ 

กัณฑ์ที่ ๑

ตอนที่ ๑ สยามประเทศเมื่อก่อนชนชาติไทยได้ปกครอง

ตอนที่ ๒ ว่าด้วยเรื่องไทยได้ปกครองประเทศสยาม

ตอนที่ ๓ พงศาวดารกรุงสุโขทัยคราวเจริญ

ตอนที่ ๔ พงศาวดารกรุงสุโขทัยคราวเสื่อม

กัณฑ์ที่ ๒

ตอนที่ ๑ เรื่องตั้งกรุงศรีอยุธยา

ตอนที่ ๒ สมัยเมื่อกรุงศรีอยุธยาแผ่ราชอาณาเขต

ตอนที่ ๓ สมัยกรุงศรีอยุธยารวมราชอาณาเขต

กัณฑ์ที่ ๓

ตอนที่ ๔ พงศาวดารกรุงศรีอยุธยาเมื่อเกิดมหายุทธสงคราม

กัณฑ์ที่ ๔ - ๕

ตอนที่ ๔ สมัยเมื่อกรุงศรีอยุธยาเกิดมหายุทธสงครามภาคกลาง  

ภาคปลาย

1	 ตวัอย่างการวางเค้าโครงประวตัศิาสตร์ไทยหลงัจากพระนพินธ์ของสมเดจ็พระเจ้า
บรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพที่ส�ำคัญ คือ “เค้าโครงประวัติศาสตร์ไทย 
ฉบับ พ.ศ. ๒๔๙๕” ของคณะกรรมการช�ำระประวัติศาสตร์ไทย ดูรายละเอียดใน 
กฤชกร กอกเผอืก, “แบบประวตัศิาสตร์ทีแ่ท้จรงิ”? วกิฤตการณ์และการวางเค้าโครง
ประวัติศาสตร์ชาติแบบเส้นตรงในประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย ช่วงทศวรรษ ๒๔๙๐ - 
๒๕๑๐,” ใน เอกสารประกอบการประชมุวชิาการระดบัชาตเิครอืข่ายประวตัศิาสตร์ 
มานุษยวิทยา และสังคมวิทยาภาคใต้ คร้ังท่ี ๒ “ศาสตร์แห่งการจ�ำ ศิลป์แห่ง 
การลืม” วันที่ ๒๕ - ๒๗ สิงหาคม พ.ศ. ๒๕๕๙ อาคาร ๕๘ มหาวิทยาลัยสงขลา
นครนิทร์ วทิยาเขตปัตตาน ี(ปัตตาน:ี มหาวทิยาลยัสงขลานครนิทร์ วทิยาเขตปัตตาน,ี 
๒๕๕๙), หน้า ๑ - ๒๒.
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การวางโครงเรื่องงานเขียนทางประวัติศาสตร์ของชาติดังกล่าวเป็นการ 

น�ำเสนอภาพลักษณ์โดยรวมหรือการสร้างความทรงจ�ำร่วม (Collective 

Memory) และดังที่กล่าวในเบื้องต้นแล้วว่าองค์ประกอบส�ำคัญอย่างน้อย 

๒ ประการในการสร้างรัฐสมัยใหม่คือ การสร้างเอกภาพของประชากรและ

บรูณภาพของดนิแดนผ่านนโยบายต่าง ๆ  เช่น การท�ำส�ำมะโนประชากร การส�ำรวจ 

ท�ำแผนที่สมัยใหม่ กิจกรรมเหล่านี้ส่งผลให้ “ผู้คน” และ “พื้นที่” ในท้องถิ่น 

จ�ำเป็นต้องมีประวัติศาสตร์ยึดโยงอยู่กับประวัติศาสตร์ชาติอย่างหลีกเลี่ยง 

ไม่ได้ เพือ่สร้างความชอบธรรมให้กบันโยบายผนวกรวมท้องถิน่ให้เป็นส่วนหนึง่

ของรัฐทั้งที่เป็นรูปธรรมและนามธรรม ด้วยเหตุนี้ ชนชั้นน�ำจึงพยายามค้นคว้า

เรียบเรียงพงศาวดารท้องถิ่นต่าง ๆ เพื่อใช้ในการอ้างถึงอ�ำนาจและเขตแดน

ของไทย1 ซึง่ได้ส่งผลกระทบอย่างกว้างขวางต่อรปูแบบการเรยีบเรยีงงานเขยีน 

ทางประวัติศาสตร์ในท้องถิ่นล้านนา อีสาน และปักษ์ใต้นับจากนั้น2 

งานวิจัยทางประวัติศาสตร์ชิ้นหนึ่งได้ยกหนังสือ “ประวัติมหาดไทย”  

มาเป็นตัวอย่างส�ำคัญที่แสดงให้เห็นการเรียบเรียงประวัติศาสตร์เมือง/จังหวัด

โดยอาศัยเค้าโครงประวัติศาสตร์ของสมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยา

ด�ำรงราชานุภาพอย่างชัดเจน การเรียบเรียงเนื้อหาในหนังสือชุดดังกล่าวได้รับ

อิทธิพลการอธิบายประวัติศาสตร์เมืองมาจากหนังสือชุด “ประชุมพงศาวดาร” 

1	 วรรษา คชงาม, “การศึกษาวิเคราะห์ประวัติศาสตร์นิพนธ์ล้านนาระหว่าง พ.ศ.  
๒๔๔๑ - ๒๕๔๑,” (วทิยานพินธ์ศลิปศาสตรมหาบณัฑติ มหาวทิยาลยัศรนีครนิทรวโิรฒ, 
๒๕๔๔), หน้า ๓๗.
2	 ดูตัวอย่างการศึกษาพัฒนาการงานเขียนเชิงประวัติศาสตร์ของท้องถิ่นล้านนา 
อีสาน และภาคใต้ภายหลังการสร้างรัฐสมัยใหม่ ใน พงศกร สงวนศักดิ์, “ความ
สัมพันธ์เชิงอ�ำนาจทางการเมืองของล้านนากับสยามในประวัติศาสตร์นิพนธ์ล้านนา
สมัยใหม่ พ.ศ. ๒๔๕๐ - ๒๕๕๕,” (การค้นคว้าอิสระตามหลักสูตรปริญญารัฐศาสตร
มหาบัณฑิต สาขาวิชาการเมืองและการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัย
เชียงใหม่, ๒๕๕๖); อรรถ นันทจักร, “ประวัติศาสตร์นิพนธ์อีสาน: การศึกษาเชิง
วิเคราะห์ประเพณีการจดบันทึกประวัติศาสตร์หัวเมืองอีสานถึงต้นคริสต์ศตวรรษที่ 
๒๐,” (วิทยานิพนธ์ปริญญามหาบัณฑิต สาขาประวัติศาสตร์เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ 
บณัฑติวทิยาลยั มหาวทิยาลยัศลิปากร, ๒๕๒๙); สงบ ส่งเมอืง, ววิฒันาการการเขยีน
ประวตัศิาสตร์ภาคใต้ : รายงานผลการวจิยั (สงขลา: มหาวทิยาลัยศรนีครนิทรวโิรฒ 
สงขลา, ๒๕๓๔)
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ซึ่งมีรายละเอียดน�ำเสนอประวัติศาสตร์เมืองในรูปของต�ำนานการสร้างเมือง 

ทีเ่กีย่วข้องกบัพทุธศาสนา วรีบรุษุ การเลอืกท�ำเลในการสร้างเมอืง โดยเมือ่ล่วง

เข้าสูส่มยัรตันโกสนิทร์และเหตกุารณ์ร่วมสมยั การบรรยายประวตัศิาสตร์เมอืง

จะเต็มไปด้วยกิจกรรมต่าง ๆ ของเจ้าเมืองหรือเมืองนั้น1 

ตารางแสดงตัวอย่างข้อมูลการตีพิมพ์ประวัติมหาดไทยส่วนภูมิภาค 2

ปีที่พิมพ์ ประวัติจังหวัด
๒๕๒๔ จันทบุรี
๒๕๒๕ ระยอง เลย
๒๕๒๖ ชัยภูมิ นครราชสีมา นนทบุรี บุรีรัมย์ อยุธยา ราชบุรี 

สมุทรสงคราม สมุทรสาคร สุรินทร์ เชียงราย ตาก นครนายก 

ปทุมธานี นครศรีธรรมราช พัทลุง ร้อยเอ็ด ลพบุรี
๒๕๒๗ ล�ำพูน สิงห์บุรี อ่างทอง อุบลราชธานี ชลบุรี ฉะเชิงเทรา 

ชุมพร ตรัง นครปฐม ประจวบคีรีขันธ์ ปัตตานี พังงา
๒๕๒๘ เพชรบูรณ์ แพร่ มหาสารคาม แม่ฮ่องสอน ล�ำปาง สุโขทัย 

สุพรรณบุรี อุดรธานี อุทัยธานี ขอนแก่น ชัยนาท นครพนม 

นครสวรรค์ ปราจีนบุรี เพชรบุรี
๒๕๒๙ ภูเก็ต ยโสธร ยะลา ศรีสะเกษ หนองคาย อุตรดิตถ์
๒๕๓๐ กาญจนบุรี น่าน พิจิตร
๒๕๓๑ กาฬสินธุ์

๒๕๓๒ สตูล
ไม่ระบุปี พิษณุโลก

1	 อดิศร หมวกพิมาย, “การส�ำรวจสถานภาพงานวิจัยประวัติศาสตร์ไทย : การ
ศกึษาประวตัศิาสตร์เมอืง การคมนาคม และการบรกิารในประเทศไทย,” ใน เอกสาร
ประกอบการสมัมนาประวตัศิาสตร์ไทยบนเส้นทางการเปลีย่นแปลง : การประมวล
ความรู้เพื่อการพัฒนาการวิจัยประวัติศาสตร์ไทย (กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานกองทุน
สนับสนุนการวิจัย, ๒๕๔๑), หน้า ๑.
2	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๔.
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ตารางข้างต้นแสดงให้เห็นถึงการก�ำหนดพื้นที่การปกครองที่เริ่มมีความ

ลงตัวมากขึ้นและมีการบังคับบัญชาที่แน่นอนชัดเจนภายใต้บทบัญญัติของ

กฎหมาย เป็นเหตใุห้ “จงัหวดั” เป็นขอบเขตของเนือ้หาทีม่าก�ำหนดองค์ความรู ้

และความเข้าใจในเรื่องประวัติศาสตร์เมืองโดยผูกติดอยู่กับศูนย์กลางการเมือง

การปกครองซึ่งเป็นนิยามหลักของเมืองในประวัติศาสตร์ไทยจากอดีตจนถึง

ปัจจบุนั เพ่ืออธบิายประวติัความเป็นมาและเหตุกาณ์ส�ำคญั ๆ  ของจงัหวดัล�ำดบั

ตามศูนย์กลางอ�ำนาจในแต่ละสมัยทางประวัติศาสตร์กระแสหลัก ได้แก่ สมัย

ก่อนกรุงศรีอยุธยา สมัยกรุงศรีอยุธยา สมัยกรุงธนบุรี สมัยกรุงรัตนโกสินทร์  

การจัดรูปแบบการปกครองเมืองตามระบบมณฑลเทศาภิบาล และการจัดรูป 

การปกครองในช่วงที่มีการเรียบเรียงหนังสือ ในขณะที่เรื่องราวเกี่ยวกับราษฎร

หรอืชาวบ้านทัว่ไปมไิด้มกีารอธบิายให้เหน็ถงึบทบาทหรอืความส�ำคญัมากนกั1

ภายใต้บริบทกระแสความสนใจด้านประวัติศาสตร์และโบราณคดีท่ีได้ 

ก่อรูปริเริ่มโดยชนชั้นน�ำสยามตั้งแต่เริ่มแรกยังได้แผ่ขยายไปสู่ข้าราชการระดับ

ต่าง ๆ ทั้งในส่วนกลางและส่วนภูมิภาค รวมถึงปัญญาชนในท้องถิ่นอย่าง 

พระสงฆ์ และกลุ่มสมาชิกในตระกูลเก่า ท�ำให้เกิดกระแสการรวบรวมวัตถุ

สิง่ของประเภทศิลาจารกึ โบราณวตัถ ุตลอดจนเรือ่งราวท้องถิน่ประเภท ต�ำนาน 

พงศาวดาร ปูม เรื่องเล่าที่เกี่ยวข้องกับประวัติความเป็นมาของสถานที่ส�ำคัญ 

ประวตัติระกลู และประวตัคิวามเป็นมาของท้องถิน่ ซึง่องค์ความรูเ้กีย่วกบัท้องถิน่ 

เหล่านีจ้ะได้ใช้เป็นฐานข้อมลูส�ำคัญในการผลติงานเขยีนเชงิประวตัศิาสตร์นพินธ์

ท้องถิ่นที่มีลักษณะแตกต่างหลากหลายมากขึ้นในระยะเวลาต่อมา

กระแสการเปลี่ยนแปลงของ “งานเขียน” 
เชิงประวัติศาสตร์ว่าด้วยท้องถิ่น

แม้ว่าจะยังคงปรากฏงานศึกษาประวัติศาสตร์เมือง/จังหวัดในลักษณะ

ตามขนบนยิมสืบต่อมา แต่เร่ิมมกีารเปลีย่นแปลงรปูแบบการน�ำเสนอและเนือ้หา

1	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๓.
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ที่หลากหลาย มีลักษณะการศึกษาวิจัยด้วยองค์ความรู้ทางวิชาการสมัยใหม่ 

มากขึน้ ทัง้ในด้านโบราณคด ีมานษุยวทิยา ประวตัศิาสตร์ ภาษาศาสตร์ โดยเฉพาะ 

อย่างยิ่งตั้งแต่มีการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองและสังคม ในช่วง พ.ศ. ๒๕๑๖ -  

๒๕๑๙1 ได้ก่อให้เกิดกระแสความต่ืนตัวสงสัยต่อความคิดความรู้ที่ครอบง�ำ 

สงัคมไทยมาอย่างต่อเนือ่งยาวนาน จนกระทัง่ส่งผลต่อแนวคดิการผลติงานเขยีน

ทางประวัติศาสตร์ไปสู่ประเด็นที่หลากหลายมากยิ่งขึ้น เช่น การศึกษาสังคม 

ชุมชน วิถีชีวิตของประชาชนในท้องถิ่น โดยมีผู้คนในท้องถิ่นเป็นศูนย์กลาง 

ในการศึกษา ซึ่งน่าจะเป็นประโยชน์แก่ประชาชนในท้องถิ่นอย่างแท้จริง2

ผนวกกับตั้งแต่ทศวรรษ ๒๕๒๐ ที่มีการเติบโตและขยายตัวของ 

การศึกษาประวัติศาสตร์ท้องถิ่นมากขึ้น นับเป็นปัจจัยส�ำคัญต่อการน�ำเสนอ 

งานเขียนเชิงประวัติศาสตร์ท้องถิ่นให้มีลักษณะแตกต่างไปจากเดิม เพื่อแสดง

ให้เห็นประวัติความเป็นมาของผู้คนทั่วไปในท้องถิ่นหรือประวัติศาสตร์สังคม

มวลชนในท้องถิ่น ที่ไม่ได้เน้นที่ประวัติศาสตร์จากอ�ำนาจรัฐส่วนกลางหรือ 

การมุ่งอธิบายเมืองหรือเจ้าเมือง หรือบุคคลส�ำคัญของเมือง หากแต่เป็น 

การสืบสาวเรื่องราว ความเปลี่ยนแปลงหรือความเคลื่อนไหวของวิถีชีวิต

วัฒนธรรม สังคม การเมืองและเศรษฐกิจของผู้คนทั่วไปในชุมชนท้องถิ่น

อย่างไรก็ตาม ถึงที่สุดแล้วการน�ำเสนอเนื้อหาด้านประวัติศาสตร์ 

เมือง/จังหวัดส่วนใหญ่ยังคงให้ความส�ำคัญกับเมืองในฐานะส่วนหนึ่งของ 

ราชอาณาจกัรไทย โดยไม่ปรากฏการน�ำองค์ความรูท่ี้หลากหลายนัน้มาประกอบ

สร้างเป็นงานเขยีนประวตัศิาสตร์ของจงัหวดัในแง่มมุอืน่ ๆ  ทีเ่ด่นชดันกั ดงักรณี

การจดัพมิพ์หนงัสอืชดุ “วฒันธรรม พัฒนาการทางประวตัศิาสตร์ เอกลกัษณ์และ

ภมูปัิญญาจงัหวดั” ทีน่�ำเสนอโดยนกัวชิาการประจ�ำกรมศลิปากร และงานวจิยั 

ค้นคว้าของนักวิชาการประจ�ำมหาวิทยาลัย เป็นตัวอย่างงานเขียนที่เนื้อหา 

1	 ยงยทุธ ชแูว่น, ครึง่ศตวรรษแห่งการค้นหาและเส้นทางสูอ่นาคตประวตัศิาสตร์
ท้องถิ่นไทย (กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.), ๒๕๕๑),  
หน้า ๒๐.
2	 ยงยุทธ ชูแว่น, “ความส�ำคัญและขอบเขตของประวัติศาสตร์ท้องถิ่นในปัจจุบัน,” 
วารสารอักษรศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร ๒๕, ๑ (มิถุนายน - พฤศจิกายน 
๒๕๔๕): ๑๐๒ - ๑๑๔.
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ส่วนหนึ่งแม้จะแสดงให้เห็นประเด็นทางวัฒนธรรม ประเพณี ศิลปะ ชาติพันธุ์ 

ในเมอืงต่าง ๆ  แต่ในขณะเดยีวกนักย็งัคงล�ำดบัเนือ้หาพฒันาการทางประวตัศิาสตร์ 

ภายใต้ขนบการเขียนประวัติศาสตร์ชาติ

จะเห็นได้ว่าแนวความคิดในการเขียนประวัติศาสตร์เมือง/จังหวัด 

ด้วยเค้าโครงประวติัศาสตร์ชาติถกูก�ำหนดโดยเง่ือนไขความจ�ำเป็นทีจ่ะต้องสร้าง

ส�ำนึกให้ผู้คนในท้องถิ่นรับรู้ว่าเมือง/จังหวัดของตนเป็นส่วนหนึ่งของประเทศ

สยาม/ไทยมาช้านาน แม้ในช่วงระยะเวลาต่อมาได้เกิดแนวความคิดในการ 

น�ำเสนอภาพท้องถิ่นที่หลากหลาย โดยพยายามเน้นให้เห็นพลังขับเคลื่อน 

ทางประวตัศิาสตร์จากปัจจัยภายในท้องถิน่หรือปัจจยัภายนอก เช่น การพจิารณา

ในบรบิทโลกมากขึน้กต็าม1 กระน้ันรปูแบบการเขยีนประวตัศิาสตร์เมอืง/จงัหวดั

ทั้งของส่วนราชการหรือแม้แต่ภายในท้องถิ่นเองยังคงไม่เปลี่ยนแปลงไปจาก

จารตีเดิมเท่าใดนกั ดังที่ ธงชัย วนิิจจะกูล เรียกประวัตศิาสตรท์้องถิน่ลกัษณะนี้ 

ว่า “ประวัตศิาสตร์ท้องถิน่ของชาติไทย”2 ซึง่พบว่าได้รบัการสถาปนาข้ึนในช่วง

ศตวรรษที่ผ่านมาเท่านั้น

ขอบเขตและการศึกษา

การส�ำรวจบริบทการเข้าสู่การเป็นรัฐสมัยใหม่ของไทยนับตั้งแต่รัชสมัย

พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วัโดยสงัเขปดงักล่าวมาทัง้หมดข้างต้น  

แสดงให้เหน็พลงัการอธบิายพฒันาการทางสงัคมและวฒันธรรมของท้องถ่ินไทย

1	 ดังกรณีประวัติศาสตร์เมืองเชียงใหม่ในฐานะประวัติศาสตร์ท้องถิ่นของภูมิภาค
หรือโลกที่กว้างออกไปในหลายมิติพร้อม ๆ กัน เช่น การพิจารณาเมืองเชียงใหม่ 
ภายใต้บริบทเครือข่ายการค้าทางบก (Land Route Trades) อันมีศูนย์กลางอยู่ที่ 
ยนูนาน ส่งผลให้ชีวติทางเศรษฐกิจและวฒันธรรมของเมอืงเชยีงใหม่หนัไปทางทศิเหนอื 
ยิ่งกว่าทิศใต้ตลอดหลายศตวรรษ แม้กระท่ังตกเป็นเมืองขึ้นของพม่าหรือถูกตีโดย
อยุธยาก็มิได้เปลี่ยนเส้นชีวิตทางเศรษฐกิจของเมืองเชียงใหม่แต่อย่างใด
2	 ธงชัย วินิจจะกูล, “ประวัติศาสตร์ท้องถิ่นของชาติไทยกับประวัติศาสตร์ท้องถิ่น 
(เฉย ๆ ),” ใน อภริด ีจนัทร์แสง (บรรณาธกิาร), ประวตัศิาสตร์นอกขนบ (มหาสารคาม: 
อินทนิล, ๒๕๕๕.), หน้า ๒๘ - ๓๖.
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ด้วยกรอบคิดการเข้าสู่รัฐสมัยใหม่อย่างเด่นชัด โดยเฉพาะอย่างยิ่งการอธิบาย

ประเด็นว่าด้วย ผู้คน - พื้นที่ - งานเขียน อันเป็นขอบเขตการศึกษาส�ำคัญ 

ที่เกี่ยวเนื่องสัมพันธ์กับการสถาปนารัฐสมัยใหม่ของสยาม/ไทยอย่างใกล้ชิด 

ประเด็นทางสังคมและวัฒนธรรมของท้องถิ่นไทยที่ปรากฏในหนังสือ 

มองท้องถิ่นไทย ผ่านรัฐสมัยใหม่ เล่มนี้ เป็นการประมวลผลการศึกษาช่วงปี  

๒๕๖๐ - ๒๕๖๓ ในประเด็นที่เกี่ยวเนื่องกับท้องถิ่นจังหวัดเชียงใหม่ ลพบุรี  

ชยัภมู ิและนครปฐม ซึง่เคยตีพิมพ์เป็นบทความในหนงัสอื ปกณิกศลิปวฒันธรรม 

เล่ม ๒๓ - ๒๖ ตามล�ำดับ เพื่อเผยแพร่ในโอกาสที่กรมศิลปากรเชิญผ้าพระกฐิน

พระราชทานไปทอดถวายยังพระอารามหลวงของจังหวัดนั้น ๆ มีเพียงเฉพาะ 

ผลการศกึษาอนัเกีย่วเน่ืองกบัจังหวดัเชยีงใหม่เท่านัน้ทีเ่คยพมิพ์เผยแพร่มากกว่า 

๑ ครั้ง ในหนังสือนานาสาระวัฒนธรรมไทย เล่ม ๔ (พ.ศ. ๒๕๖๒) และเอกสาร

ประกอบการบรรยายทางวิชาการเร่ือง “พระราชชายาเจ้าดารารัศมี ขัตติย 

ราชนารีศรีนครเชียงใหม่” (พ.ศ. ๒๕๖๓) 

งานศึกษาต่าง ๆ ที่พิมพ์เผยแพร่อยู่ในหนังสือปกิณกศิลปวัฒนธรรม 

มุ่งน�ำเสนอข้อมูลหลากหลายเกี่ยวกับจังหวัดอันเป็นที่ตั้งของพระอารามหลวง 

ที่กรมศิลปากรเชิญผ้าพระกฐินพระราชทานไปทอดถวายในแต่ละปี เช่น 

ประวัติศาสตร์จังหวัด ประวัติพระอารามหลวง กลุ่มคน วรรณกรรม ประเพณี 

ศิลปวัฒนธรรม ซึ่งผู้เขียนเห็นว่าหัวข้อศึกษาเหล่านั้นแม้จะเป็นประเด็นย่อย ๆ  

หากแต่ได้สร้างความรู้ความเข้าใจถึงพัฒนาการของจังหวัดนั้น ๆ ในแง่มุม 

หลากหลายแตกต่างกนั ด้วยเหตุน้ี เมือ่ผูเ้ขยีนมโีอกาสค้นคว้าเรยีบเรยีงบทความ

เพือ่ตพีมิพ์ในหนงัสอืดังกล่าว จึงพจิารณาว่าจะสามารถน�ำเสนอประเดน็เหล่านัน้ 

ในลักษณะอย่างไรได้บ้าง 

ผู ้เขียนตระหนักว่าปรากฏการณ์ทางสังคมและวัฒนธรรมที่พบเห็น

ในสังคมไทยนับแต่อดีตถึงปัจจุบันมิได้เกิดขึ้นด้วยเหตุปัจจัยเพียงประการใด

ประการหนึ่งอย่างตรงไปตรงมา แต่ล้วนเกิดขึ้นจากเหตุปัจจัยหลากหลายท่ี

ส่งผลในสัดส่วนแตกต่างกัน ถึงแม้ว่าจะศึกษาจากข้อมูลหลักฐานชุดเดียวกัน 

หากแต่เมื่อพิจารณาด้วยมุมมองที่แตกต่างกันแล้วก็อาจส่งผลให้การตีความ

หลักฐานเปลี่ยนแปลงไป และอาจท�ำให้เกิดค�ำอธิบายปรากฏการณ์ทางสังคม 
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และวฒันธรรมทีห่ลากหลาย ดงันัน้ ผูเ้ขยีนจงึน�ำบรบิทการเข้าสูร่ฐัสมยัใหม่ของ

สยาม/ไทยดงัทีก่ล่าวแล้วข้างต้นมาใช้เป็นกรอบคิดส�ำคญัในการวเิคราะห์ร่วมกบั 

ข้อมูลหลักฐานต่าง ๆ เพื่ออธิบายถึงปรากฏการณ์ซึ่งเป็นที่รับรู ้โดยทั่วไป 

ในปัจจุบัน ทั้งประเด็นเรื่องภาพลักษณ์ของเจ้านายฝ่ายเหนือที่เกี่ยวเนื่อง 

กับอัตลักษณ์ท้องถิ่นล้านนา ประวัติความเป็นมาและการให้ความส�ำคัญ 

เชงิประวตัศิาสตร์โบราณคดีกบัพืน้ทีว่ดัพระงาม จังหวดันครปฐม รวมท้ังรปูแบบ 

การน�ำเสนองานเขียนเชิงประวัติศาสตร์ของจังหวัดลพบุรีและจังหวัดชัยภูมิ 

การจัดพิมพ์รวมเล่มครั้งนี้ผู้เขียนได้ปรับปรุงบทความต่าง ๆ เพิ่มเติม 

เพื่อความสมบูรณ์ของเนื้อหา โดยแบ่งการน�ำเสนอออกเป็น ๓ ส่วนตามหน่วย

ในการศึกษาวิเคราะห์ ดังนี้

“ผู้คน” ในท้องถิ่นกับรัฐสมัยใหม่: กรณีศึกษาการสร้างบทบาทผู้น�ำ

ของเจ้านายสายสกลุ ณ เชยีงใหม่ ด้วยต้นทนุทางวฒันธรรมล้านนา เป็นงาน 

ศกึษาว่าด้วยความเปลีย่นแปลงทางสถานภาพของเจ้านายฝ่ายเหนอืโดยเฉพาะ

เจ้านายสายสกุล ณ เชียงใหม่ภายหลังการผนวกรวมดินแดนล้านนาให้เป็น 

ส่วนหนึ่งของราชอาณาจักรสยาม อันเป็นเหตุให้เจ้านายฝ่ายเหนือซึ่งเป็นกลุ่ม 

ชนชั้นน�ำเดิมพยายามหาวิธีการเพื่อรักษาสถานภาพทางสังคมของตน  

โดยบทความชิน้นีพ้ยายามชีใ้ห้เหน็ถงึการน�ำองค์ความรูท้างด้านศลิปวฒันธรรม

ของล้านนาที่ได้รับการริเริ่มไว้โดยพระราชชายาเจ้าดารารัศมีมาใช้เป็นต้นทุน 

ในการสร้างบทบาทผู้น�ำมาอย่างต่อเนื่องของกลุ่มเจ้านาย กระทั่งบทบาท 

ดังกล่าวกลายเป็นภาพลักษณ์อันโดดเด่นของเจ้านายสายสกุล ณ เชียงใหม่  

มาตราบจนปัจจุบัน

“พื้นที่” ในท้องถิ่นกับรัฐสมัยใหม่: กรณีศึกษาก�ำเนิดและพัฒนาการ

พ้ืนที่วัดพระงามเมืองนครปฐม เป็นงานศึกษาว่าด้วยประวัติความเป็นมา 

ของพืน้ทีซ่ึง่เป็นทีต่ัง้วดัพระงาม พระอารามหลวง อ�ำเภอเมอืงนครปฐม จงัหวดั

นครปฐม โดยมุ่งชี้ให้เห็นว่าการเปลี่ยนแปลงเชิงกายภาพภายหลังการก่อตั้ง 

วัดพระงามอย่างน้อยตั้งแต่รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว 

และการให้ความส�ำคญัเชงิประวตัศิาสตร์และโบราณคดขีองพืน้ทีแ่ห่งนี ้เป็นผล

สืบเนื่องจากความเปลี่ยนแปลงในทางการเมืองการปกครอง เศรษฐกิจ สังคม
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และวฒันธรรม ตลอดจนส�ำนึกในการศึกษา “ประวตัศิาสตร์ชาต”ิ ท่ีมาพร้อมกบั 

การเกิดขึ้นของรัฐสมัยใหม่ในช่วงศตวรรษที่ผ่านมา

“งานเขียน” ว่าด้วยท้องถ่ินกับรัฐสมัยใหม่: กรณีศึกษางานเขียน

ประวตัศิาสตร์จงัหวดัลพบรุแีละจงัหวดัชยัภมู ิเป็นงานศกึษาทีพ่ยายามชีใ้ห้เหน็ 

อิทธิพลของเค้าโครงประวัติศาสตร์ชาติที่ปรากฏขึ้นพร้อมกับการสถาปนา

รัฐสมัยใหม่ต่อการเรียบเรียงเรื่องราวพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ท้องถ่ิน

ต่าง ๆ ซึ่งจากการส�ำรวจงานเขียนเชิงประวัติศาสตร์ของจังหวัดลพบุรีและ

จังหวัดชัยภูมิ พบว่างานเขียนทางประวัติศาสตร์ของจังหวัดดังกล่าว แม้ว่า

รูปแบบการน�ำเสนอจะมุ่งแสดงให้เห็นล�ำดับพัฒนาการของจังหวัดนั้น ๆ  

เป็นส�ำคัญ แต่ด้วยการเรียบเรียงที่ด�ำเนินไปตามเค้าโครงประวัติศาสตร์ชาติ

อย่างแนบแน่น จึงส่งผลให้งานเขียนประวัติศาสตร์ของจังหวัดทั้งสองจังหวัด

แสดงแต่ส่วนที่สัมพันธ์กับช่วงเวลาที่ได้รับการนิยามว่าเป็นยุคสมัยส�ำคัญ 

ทางประวตัศิาสตร์เท่าน้ัน ทัง้ทีใ่นความเป็นจรงิแล้วพฒันาการทางประวตัศิาสตร์

ของแต่ละท้องถิ่นไม่ได้มีปฏิสัมพันธ์เฉพาะกับยุคสมัยทางประวัติศาสตร์ชาติ

เท่านั้น แต่ยังมีปฏิสัมพันธ์กับอาณาบริเวณอื่น ๆ อย่างกว้างขวางหลากหลาย

 



๒

“ผู้คน” ในท้องถิ่น 
กับรัฐสมัยใหม่ : 

กรณีศึกษาการสร้างบทบาทผู้น�ำของ 
เจ้านายสายสกุล ณ เชียงใหม่ 
ด้วยต้นทุนทางวัฒนธรรมล้านนา
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“ผู้คน” ในท้องถิน่กบัรฐัสมยัใหม่ : 
กรณีศึกษาการสร้างบทบาทผู้น�ำของ 
เจ้านายสายสกุล ณ เชียงใหม่  
ด้วยต้นทุนทางวัฒนธรรมล้านนา

ความน�ำ

“...ผมเชือ่ว่าไม้เท้าทองค�ำน้ี น่าจะมอีายไุม่ต�ำ่กว่า ๑๐๐ ปี  

เพราะในตอนที่ท่านสิ้นเมื่อปี ๒๔๘๒ สิริอายุ ๗๖ ปี หากนับมา

จนถึงเวลานี้ก็คงไม่ต�่ำกว่า ๗๐ ปีแล้ว จึงเป็นของที่มีคุณค่ามาก 

ทั้งในด้านจิตใจและประวัติศาสตร์ ในฐานะที่ผมเป็นทายาท  

แต่เริ่มสูงวัยมากขึ้นเรื่อย ๆ คือ ๘๓ ปีแล้ว จึงอยากส่งมอบ

สมบัติชิ้นส�ำคัญให้เจ้าวีระยุทธ ญาติผู้น้อง เพื่อเก็บรักษาและ

ส่งต่อแก่ทายาทในสายสกุล ณ เชียงใหม่ ต่อไป โดยนับจากนี ้

จะมอบหมายให้เจ้าวีระยุทธหรือเจ้าน้อย ท�ำหน้าท่ีแทนในการ 

สานต่องานในนามมูลนิธินวราชด�ำริ...”1

จากค�ำกล่าวของเจ้าวงศ์สักก์ ณ เชียงใหม่ ผู้สืบสายสกุล ณ เชียงใหม่

อย่างเป็นทางการต่อจากเจ้าพงษ์อินทร์ ณ เชียงใหม่ ราชบุตรคนท่ี ๔ ของ 

พลตรี เจ้าแก้วนวรฐั เจ้าผูค้รองนครเชยีงใหม่องค์สดุท้าย ครัง้ด�ำเนนิการส่งมอบ 

1	 มติชนออนไลน์, “เจ้าวงศ์สักก์ฯ ส่งมอบไม้เท้าหุ้มทองค�ำให้เจ้าน้อยสืบสมบัติ 
เจ้าแก้วนวรฐั ณ เชยีงใหม่,” [ออนไลน์], เข้าถงึเมือ่ ๓๑ ธนัวาคม ๒๕๖๓, จาก https://
www.matichon.co.th/region/news_896636
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ไม้เท้าหุ้มทองค�ำอันเป็นสมบัติส่วนพระองค์ของพลตรี เจ้าแก้วนวรัฐให้แก่ 

เจ้าวีระยทุธ ณ เชยีงใหม่ เมือ่ พ.ศ. ๒๕๖๑ ท่ามกลางทายาทในสกลุ ณ เชยีงใหม่

ร่วมเป็นสักขีพยาน สะท้อนให้เห็นนัยเชิงพิธีกรรมเนื่องด้วยความส�ำคัญของ 

“ผู้น�ำ” สายสกุลเจ้านายฝ่ายเหนือในการสานต่องานของมูลนิธินวราชด�ำริ  

ซึง่จดัตัง้ขึน้จากพระราชด�ำรใินพระบาทสมเด็จพระบรมชนกาธเิบศร มหาภมูพิล

อดลุยเดชมหาราช บรมนาถบพิตร เพ่ืออนุรักษ์ฟ้ืนฟแูละเผยแพร่ขนบธรรมเนยีม

ประเพณีและวัฒนธรรมโบราณของฝ่ายเหนือ 

ภาพลักษณ์อันโดดเด่นของเจ้านายฝ่ายเหนือที่ยึดโยงอยู่กับบทบาท 

ทางด้านวัฒนธรรมข้างต้นเกิดขึ้นได้อย่างไร รวมทั้งมีเหตุปัจจัยใดที่ผลักดัน 

ให้เกิดปรากฏการณ์ทางสังคมและวัฒนธรรมเช่นนี้ จ�ำเป็นต้องศึกษาร่วมกับ

บรบิททางประวัติศาสตร์ความสมัพันธ์ระหว่างสยาม - ล้านนา โดยเฉพาะอย่างยิง่ 

ช่วงที่ล้านนาได้ถูกผนวกเข้าเป็นส่วนหน่ึงของรัฐสยามอย่างเป็นทางการใน 

รัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั ซึง่ก่อให้เกดิการเปลีย่นแปลง

ในแง่มุมต่าง ๆ ทั้งด้านการเมือง การปกครอง เศรษฐกิจ สังคมและวัฒนธรรม

ในวงกว้าง 

ประวัติศาสตร์ความสัมพันธ์ระหว่างราชส�ำนักกรุงเทพฯ และเชียงใหม่

เป็นประเด็นที่มีผู้สนใจศึกษาเป็นจ�ำนวนมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งงานศึกษา 

ว่าด้วยพระประวัติและพระกรณียกิจของพระราชชายาเจ้าดารารัศมี ไม่เพียง 

เฉพาะในฐานะที่ทรงเป็นสื่อกลางเชื่อมพระราชไมตรีของสองอาณาจักร  

หากแต่พระราชชายาเจ้าดารารัศมียังถือเป็นตัวแทนของการสร้างภาพลักษณ์

เมืองเชียงใหม่ให้เป็นที่รู ้จักในฐานะดินแดนแห่งประเพณีและวัฒนธรรม 

อันงดงามมาตราบถึงปัจจุบัน

การน�ำเสนอพระกรณียกิจของพระราชชายาเจ้าดารารัศมีท่ีทรง

ปรับปรุงสร้างสรรค์วัฒนธรรมเชียงใหม่ให้เป็นมาตรฐานในงานศึกษาวิจัยท่ี

ผ่านมาต่างมุง่เน้นให้เหน็ว่า การประกอบพระกรณยีกจิทางด้านศลิปวฒันธรรม 

มจีดุมุง่หมายทีจ่ะทรงสร้างสงัคมและวฒันธรรมเชยีงใหม่/ล้านนาให้มคีวามเจรญิ  

เพื่อยกระดับฐานะเมืองเชียงใหม่ในการรับรู ้ของส่วนกลาง โดยมิได้ละทิ้ง
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วัฒนธรรมประเพณีที่มีมาแต่ดั้งเดิมหากแต่พัฒนาให้มีความเหมาะสมยิ่งข้ึน1 

อย่างไรก็ด ีพระกรณียกจิดังกล่าวหากพจิารณาในอกีแง่หนึง่พบว่าเป็นจดุเริม่ต้น 

ภาพลักษณ์ของเจ้านายในราชส�ำนักเชียงใหม่ในฐานะที่ทรงเป็นผู้อุปถัมภ์

วัฒนธรรมท้องถิ่นของเชียงใหม่ให้มีความโดดเด่นสืบต่อมาภายหลังจากการ

สิ้นพระชนม์ของพระราชชายาเจ้าดารารัศมี 

1	 งานวิจัยที่ศึกษาพระกรณียกิจของพระราชชายาเจ้าดารารัศมีในฐานะเป็นเครื่อง
บ่งชี้ความเจริญของเมืองเชียงใหม่ เช่น นวชนก วิเทศวิทยานุศาสตร์. “บทบาทด้าน 
การเมืองและสังคมของพระราชชายาเจ้าดารารัศมีที่มีผลต่อการเปลี่ยนแปลงของ
จงัหวดัเชยีงใหม่ (พ.ศ. ๒๔๑๖ - ๒๔๗๖)” วทิยานพินธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต บณัฑิต
วิทยาลัย มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, ๒๕๕๐. เป็นวิทยานิพนธ์ที่แสดงให้เห็นว่า 
พระราชชายาเจ้าดารารศัมเีป็นผูเ้ชือ่มความสมัพนัธ์ระหว่างสองวฒันธรรมและทรงน�ำ
ความรู้จากราชส�ำนักสยามมาปรับใช้ท�ำให้ยังคงรักษาเอกลักษณ์ท้องถิ่นไว้ได้ 
	 สายสวรรค์ ขยันยิ่ง. “พระราชชายาเจ้าดารารัศมีกับนาฏยศิลป์ล้านนา” 
วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชานาฏยศิลป์ไทย ภาควิชานาฏยศิลป์  
คณะศิลปกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๓. เป็นวิทยานิพนธ์ที่ 
แสดงให้เห็นว่าพระราชชายาเจ้าดารารัศมีทรงเป็นเจ้านายฝ่ายเหนือที่มีคุณูปการ 
ต่อวงการนาฏยศิลป์ล้านนาเป็นอย่างยิ่ง ด้วยทรงส่งเสริมให้มีการประดิษฐ์การแสดง 
นาฏยศิลป์ทั้งแบบล้านนาและราชส�ำนักขึ้นหลายชุด
	 นพวรรณ ธรรมสิทธิ์. “ฐานะและบทบาทของพระราชชายาเจ้าดารารัศมีในเมือง
เชียงใหม่หลังเสด็จกลับมาประทับอย่างถาวร (พ.ศ. ๒๔๕๗ - ๒๔๗๖)” วิทยานิพนธ์ 
รฐัศาสตรมหาบณัฑติ บณัฑติวทิยาลยั มหาวทิยาลยัเชยีงใหม่, ๒๕๕๑. เป็นวทิยานพินธ์ 
ที่แสดงให้เห็นว่าพระกรณียกิจของพระราชชายาเจ้าดารารัศมีได้สร้างวิถีชีวิต 
ชาวเชียงใหม่ให้สอดรับกับวัฒนธรรมสยามโดยไม่เกิดความรู ้สึกแปลกแยกทาง
วฒันธรรมแต่อย่างใด ภายใต้รปูแบบการผสมกลมกลนืทางวฒันธรรม (Assimilation)
	 เลสลี่ แอน วูดเฮาส์ (Leslie Ann Woodhouse). “A “Foreign” Princess in 
the Siamese Court: Princess Dara Rasami, the Politics of Gender and 
Ethnic Difference in Nineteenth-Century Siam” วิทยานิพนธ์ดุษฎีบัณฑิต  
สาขาปรชัญาทางประวตัศิาสตร์ มหาวทิยาลยัแคลฟิอร์เนยี เบร์ิคเลย์ (University of 
California, Berkeley). เป็นวทิยานพินธ์ทีแ่สดงให้เหน็ว่าพระราชชายาเจ้าดารารศัม ี
ทรงมีบทบาทส�ำคัญใน ๒ ประการคือ ประการแรกในฐานะที่ทรงเป็นทูตเช่ือม 
พระราชไมตรีระหว่างสยามและล้านนา ประการที่ ๒ คือผู้น�ำเสนออัตลักษณ์
วัฒนธรรมล้านนาภายใต้กระแสวาทกรรม “สมัยใหม่” ของสยามซึ่งมีสยามเป็นจุด
สูงสุดของล�ำดับชั้นทางอารยธรรมของรัฐสมัยใหม่ 



36

งานศึกษาครั้งนี้ต้องการชี้ให้เห็นว่าการประกอบพระกรณียกิจทางด้าน

ศิลปวัฒนธรรมของพระราชชายาเจ้าดารารัศมี แม้ส่วนหนึ่งจะเป็นไปเพื่อการ

สร้างภาพลกัษณ์ความงามและแสดงอตัลกัษณ์พืน้ถิน่ แต่ประเดน็ส�ำคญัทีไ่ม่ควร

มองข้ามคือ แม้ว่าการประกอบพระกรณียกิจดังกล่าวอาจจะไม่มีพระประสงค์

เพือ่เป็นการวางรากฐานทีส่�ำคญัแก่เจ้านายฝ่ายเหนอืให้ยงัคงมบีทบาท “ผูน้�ำ” 

อย่างไรก็ดี ปรากฏว่าเจ้านายฝ่ายเหนือในสมัยต่อมาได้อาศัยต้นทุนอัตลักษณ์

ทางวัฒนธรรมซึ่งพระราชชายาเจ้าดารารัศมีได้ทรงส่งเสริมและอนุรักษ์ไว้ใน

สังคมเชียงใหม่ เพื่อใช้ในการด�ำรงสถานภาพและบทบาทของตน ท้ังการเป็น 

ครูผู้ถ่ายทอดความรู้และการเป็นผู้อุปถัมภ์ในองค์กรด้านวัฒนธรรม 

บทบาทของเจ้านายในราชส�ำนักเชียงใหม่ 
ก่อนและหลังการปฏิรูประบบราชการ 
แบบมณฑลเทศาภิบาล

ภายหลังการหลุดพ้นจากอ�ำนาจของพม่า พระเจ้ากาวิละได้สถาปนา

ราชวงศ์เจ้าเจ็ดตนขึ้นปกครองนพบุรีศรีนครพิงค์เชียงใหม่ และได้สร้างความ

เป็นปึกแผ่นให้แก่อาณาจกัรล้านนา แม้ว่าในช่วงเวลาดงักล่าวล้านนาจะมฐีานะ

เป็นประเทศราชของกรุงรัตนโกสินทร์ กระนั้นชนช้ันน�ำแห่งกรุงรัตนโกสินทร์ 

ได้ให้อิสระในการปกครองแก่ผู้ปกครองท้องถิ่นที่เรียกว่า “เจ้าผู้ครองนคร”  

หรือ “เจ้าหลวง” ให้มีอ�ำนาจสิทธิ์ขาดในการปกครองบ้านเมือง 

สบืมาถงึสมยัพระเจ้ากาวโิลรสสรุยิวงศ์ เจ้าผูค้รองนครเชยีงใหม่องค์ที ่๖ 

ถอืได้ว่าเป็นช่วงทีเ่ชยีงใหม่ได้กลายเป็นเมอืงใหญ่ทีม่คีวามส�ำคญัทัง้ทางการเมอืง

การปกครองและเศรษฐกิจ ดังที่ปรากฏในบันทึกของมิชชันนารี ศาสนาจารย์ 

เดเนียล แมคกิลวารี ความว่า 

“...พระเจ้ากาวิโลรส ทรงเป็นเจ้าชีวิตอย่างแท้จริง 

ทรงเป็นเจ้าแผ่นดินที่มีอ�ำนาจสูงสุดทั้งศาสนาและการเมือง 
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พระองค์ทรงไม่มีคู่แข่งหรือข้อขัดแย้งใด ๆ ในราชอาณาจักร 

ของพระองค์นัน้ พระองค์สามารถก�ำจัด หรอืบบีบงัคบัให้บรรดา

ผู้ที่เป็นปฏิปักษ์ยอมจ�ำนนได้ แม้แต่ในราชส�ำนักสยามยังเกิด

ความกลัวที่จะเข้าไปก้าวก่ายกิจการภายในของพระองค์...”1

พระเจ้ากาวิโลรสสุริยวงศ์ทรงมีอ�ำนาจทั้งทางด้านเศรษฐกิจและการ

ควบคุมจัดการทางด้านวัฒนธรรม หรือจารีตประเพณีในท้องถ่ินต่าง ๆ จน

เป็นที่ยอมรับของกลุ่มเจ้านายฝ่ายเหนือ ทั้งเมืองล�ำปาง เมืองล�ำพูน เมืองยวม  

เมอืงปาย เมอืงเชยีงแสน การทีท่รงมอี�ำนาจมากดงักล่าวจงึเป็นเหตใุห้ชาวเมอืง

ออกพระนามว่า “เจ้าชวีติอ้าว” เพราะสามารถสัง่ประหารชวีติแก่ผูท้ีก่ระท�ำการ

ขัดพระราชโองการโดยเพียงแค่ทรงกล่าวค�ำว่า “อ้าว” เท่านั้น2 

การที่คนในบังคับอังกฤษเข้ามาท�ำธุรกิจป่าไม้ในเมืองเชียงใหม่และต้อง

ตดิต่อขอเช่าพืน้ทีป่่าในเชยีงใหม่จากเจ้าผูค้รองนคร ด้วยเหตทุีป่่าเป็นทรพัย์สนิ

ของเจ้าผู้ครองนครจึงสามารถตกทอดไปถึงทายาท ซึ่งเจ้าผู้ครองนครสามารถ

แจกจ่ายป่าไม้ให้แก่ลูกหลานได้ เป็นตัวอย่างชัดเจนที่แสดงให้เห็นถึงอ�ำนาจ

ของเจ้าผู้ครองนครเชียงใหม่ ดังเช่น ทายาทของเจ้าอุบลวรรณา ธิดาพระเจ้า 

กาวิโลรสสุริยวงศ์ที่ได้รับผลประโยชน์จากการให้ชาวตะวันตกเข้าไปเช่าท�ำ

กิจการป่าไม้ ดังปรากฏในบันทึกของเจ้าวงศ์จันทร์ คชเสนี ความตอนหนึ่งว่า

“...ณ เชียงใหม่ สายพระเจ้ากาวิโลรสจึงได้รับค่าตอไม้

มากกว่าสายอืน่ ข้าพเจ้าจ�ำได้ว่าเจ้ายายของข้าพเจ้าเปนธดิาของ

เจ้าหญงิอบุลวรรณามารบัค่าตอไม้ เอากระบุงขนาดใหญ่อย่างใช้

หาบเข้ามาโกยเงินจากบนโต๊ะที่นับไว้เป็นกอง ๆ ลงกระบุงเต็ม

สองกระบุง เอากระด้งปิดปากกระบุง...”3

1	 เดเนียล แมคกิลวารี ดี.ดี., กึ่งศตวรรษในหมู่คนไทยและคนลาว, จิตราภรณ์  
ตนัรตันกลุ แปล, พมิพ์ครัง้ที ่๒ (กรงุเทพฯ: มตชิน, ๒๕๔๔), หน้า ๒๔๔ - ๒๔๕.
2	 สรสัวด ีอ๋องสกุล, ประวตัศิาสตร์ล้านนา, พมิพ์ครัง้ที ่๓ (กรงุเทพฯ: อมรนิทร์, ๒๕๔๔),  
หน้า ๒๗๗.
3	 วงจนัทร์ คชเสน,ี “บนัทกึจากความทรงจ�ำ,” ใน อนสุรณ์งานพระราชทานเพลงิศพ 
เจ้าวงศ์จันทร์ คชเสนี วันที่ ๒๙ ตุลาคม พ.ศ. ๒๕๔๐ (กรุงเทพฯ: ม.ป.พ., ๒๕๔๐), 
หน้า ๒๐.
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ส่วนการด�ำเนินการทางเศรษฐกิจพบว่า เจ้าหลวงและขุนนางจะเป็น 

ผู้ก�ำหนดและควบคุมด้วยตนเอง ท�ำให้สามารถจัดเก็บส่วยแรงงาน ส่วยข้าว  

และส่วยสิ่งของต่าง ๆ ขึ้นฉางหลวง แล้วน�ำผลประโยชน์มาแบ่งปันกันในหมู่

เจ้านายและขุนนางโดยที่ราชส�ำนักสยามไม่ได้เข้ามาแทรกแซง ดังสารตรา 

ของเจ้าพระยาจักรีถึงเจ้าหลวงเชียงใหม่ ความว่า 

“...ของอันใดที่เป็นประโยชน์เกิดขึ้นในป่าเขตแดนเมืองไร ก็โปรด

พระราชทานไว้ให้ส�ำหรับใช้สอยจับจ่ายราชการบ้านเมืองนั้น ๆ เป็นอย่าง 

ธรรมเนียมประเทศราชสืบมา ป่าเขตแดนเมืองไรเกิดประโยชน์ก็ให้สิทธิขาด

อยู่กับเจ้าเมืองซึ่งมอญ พม่า จะขอตัดไม้...ตามปลายเขตแดนเมืองใด ก็ให้ไปว่า

กล่าวกับเจ้าเมอืงและผูร้กัษาด่านเมอืงนัน้ เจ้าเมอืงยอมให้กไ็ด้ จะขายไม่ขายกนั

ประการใดสุดแต่เจ้าบ้านเจ้าเมือง”1

ต่อมาเมื่อพระเจ้าอินทวิชยานนท์ขึ้นด�ำรงต�ำแหน่งเจ้าผู ้ครองนคร

เชียงใหม่องค์ที่ ๗ อ�ำนาจของเจ้าผู้ครองนครเชียงใหม่ถูกลดทอนลง เนื่องจาก

พระองค์ขึน้ครองเมอืงเชยีงใหม่ท่ามกลางการแย่งชงิอ�ำนาจกบัเจ้านายองค์อืน่ ๆ  

ในขณะเดยีวกนัการบรหิารราชการฝ่ายใน พระชายาได้มบีทบาทเหนอืพระองค์

อย่างมากตั้งแต่ครั้งด�ำรงต�ำแหน่งเจ้าอุปราช2 และที่ส�ำคัญพระองค์สามารถ

ด�ำรงต�ำแหน่งเจ้าผูค้รองนครเชยีงใหม่ได้ด้วยการสนบัสนนุจากพระบาทสมเดจ็ 

พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ด้วยสาเหตุนี้จึงท�ำให้กรุงเทพฯ มีอ�ำนาจเหนือ

เชียงใหม่มากขึ้นเป็นล�ำดับ ดังนั้นการถวายพระธิดา “เจ้าดารารัศมี” จึงเป็น

ส่วนหน่ึงของการเชื่อมความสัมพันธ์กับกรุงเทพฯ เพื่อให้ต�ำแหน่งเจ้าผู้ครอง 

นครเชียงใหม่ของพระเจ้าอินทวิชยานนท์มีความมั่นคงมากขึ้น3

1	 สรัสวดี ประยูรเสถียร, “กระบวนการรวมหัวเมืองประเทศราชลานนาไทยเข้าสู่
ส่วนกลาง พ.ศ. ๒๔๒๗ - ๒๔๗๖,” วารสารสังคมศาสตร์ ๕ (เมษายน - กันยายน 
๒๕๒๔): ๒๔.
2	 Carl Bock, Temple and Elephants (Bangkok: White Orchid Press, 
1985), p. 226
3	 ดกูารวเิคราะห์ประเดน็เรือ่งการถวายตวัของพระราชชายาเจ้าดารารศัม ีใน จริชาติ  
สนัต๊ะยศ, “การสร้าง“พระราชชายาเจ้าดารารศัม”ี ให้เป็นบคุคลส�ำคญัในประวตัศิาสตร์ 
ทศวรรษ ๒๕๐๐ - ปัจจบุนั,” (วทิยานพินธ์ศลิปศาสตรมหาบณัฑติ สาขาประวตัศิาสตร์  
คณะมนุษยศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเชียงใหม่, ๒๕๕๑).
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ครั้นเมื่อได้มีการจัดตั้งระบบมณฑลเทศาภิบาลขึ้นใน พ.ศ. ๒๔๔๒  

จงึท�ำให้เจ้าผูค้รองนครเชยีงใหม่ไม่ได้มฐีานะเป็นผูน้�ำท้องถ่ินอกีต่อไป การปฏริปู 

ระบบบริหารราชการดังกล่าวได้ก่อให้เกดิการเปลีย่นแปลงทัง้ทางด้านการเมอืง

การปกครอง ด้านเศรษฐกจิ และด้านสงัคมวฒันธรรม อนัส่งผลกระทบต่อเจ้านาย 

ฝ่ายเหนือซ่ึงเป็นชนชัน้น�ำเดิมในสงัคมเชยีงใหม่ต้องสญูเสยีบทบาทการเป็นผูน้�ำ  

อย่างไรก็ตาม รัฐบาลกลางที่กรุงเทพฯ ยังคงเสนอให้มีการทบทวนดูแล 

ผลประโยชน์ของบรรดาเจ้านายตามควรแก่คุณานุรูปและความดีความชอบ 

ในราชการ1 ขณะเดียวกันกับที่เจ้านายฝ่ายเหนือพยายามปรับตัวเพื่อรักษา 

พื้นที่ทางสังคมของตนเองเอาไว้ตามเงื่อนไขความเป็นสมัยใหม่ท่ีได้รับอิทธิพล

จากศูนย์กลางที่กรุงเทพฯ ทั้งด้านเศรษฐกิจ การประกอบอาชีพ และการศึกษา

ไปพร้อมกันด้วย

ในส่วนของการปรับตัวทางเศรษฐกิจ นอกจากการท�ำสัมปทานป่าไม้

ซึ่งเจ้านายเชียงใหม่คุ้นเคยกับกิจกรรมทางเศรษฐกิจประเภทนี้มาแต่เดิมแล้ว2 

ยังรวมไปถึงการด�ำเนินการลงทุนในกิจการตลาดสดหรือ “กาด” นับเป็นอีก

กิจกรรมหนึ่งท่ีเจ้านายฝ่ายเหนือนิยมท�ำกันมาก เนื่องจากเจ้านายส่วนใหญ่ 

ได้รบักรรมสทิธิใ์นทีดิ่นซึง่เป็นมรดกตกทอดกนัมาโดยเฉพาะบรเิวณใจกลางเมอืง 

ดงัทีพ่ระราชชายาเจ้าดารารศัมทีรงสร้างตลาดทีเ่รยีกกนัท่ัวไปว่า “ตลาดวโรรส”  

หรือ “กาดหลวง” ขึ้นในราว พ.ศ. ๒๔๕๓ หรือในกรณีของเจ้าทิพเนตร ได้เริ่ม

ประกอบกิจการตลาด เมื่อ พ.ศ. ๒๔๔๒ โดยใช้ชื่อว่า “ตลาดทิพเนตร”3 

1	 ผศ.ดร. เนือ้อ่อน ขรวัทองเขยีว, เปิดแผนยดึล้านนา (กรงุเทพฯ: มตชิน, ๒๕๕๙), 
หน้า ๒๕๘.
2	 พรรณิภา อพญิชพงศ์, “เจ้าไพร่กบัการเปลีย่นแปลงในสงัคมล้านนา พ.ศ. ๒๔๒๗ 
- ๒๔๗๖,” (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัย
ศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมิตร, ๒๕๓๕), หน้า ๑๒๓.
3	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๑๓๐. อนึ่ง นอกจากเจ้านายในสกุล ณ เชียงใหม่แล้วยังพบ
การลงทนุกจิการตลาดสดในกลุม่เจ้านายฝ่ายเหนอือืน่ ๆ  เช่น เจ้าพงษ์ธาดา ณ ล�ำพนู 
เจ้าทิพวรรณ ณ เชียงตุง
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พิธีถือน�้ำพระพิพัฒน์สัตยาของมณฑลพายัพ ณ วัดเจดีย์หลวง ในช่วงทศวรรษ ๒๔๕๐ 
อันเป็นช่วงเวลาที่อ�ำนาจกรุงเทพฯ เข้ามาลดทอนอ�ำนาจเจ้านายเมืองเชียงใหม่ไปมากแล้ว

ที่มา : เกรียงศักดิ์ ชัยดรุณ (บรรณาธิการ). ครบรอบ ๑๐๐ ปีเหตุการณ์เงี้ยวก่อการจลาจล 
ในมณฑลพายัพ พ.ศ. ๒๔๔๕. พิมพ์ครั้งที่ ๓. พะเยา: หอวัฒนธรรมนิทัศน์, ๒๕๕๓.
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นอกจากนี้ยังพบการประกอบกิจการตึกแถวห้องเช่า โดยเจ้านายส�ำคัญ 

ที่ท�ำกิจการประเภทนี้คือ พลตรี เจ้าแก้วนวรัฐซ่ึงมีกิจการดังกล่าวในบริเวณ 

ตลาดวโรรสซ่ึงต่อมาได้ตกเป็นกรรมสิทธิ์ของเจ้าราชภาคินัยผู้เป็นทายาท1 

นอกจากนี้ยังรวมถึงการประกอบกิจการอื่น ๆ เช่น โรงแรม โรงภาพยนตร์  

ร้านอาหารของเจ้านายฝ่ายเหนือในช่วงเวลาต่อมา2 แม้ว่าเจ้านายฝ่ายเหนือ 

จะมีความพยายามในการปรับตัวทางเศรษฐกิจ แต่ส่วนใหญ่มักเป็นกิจการ 

ที่แสวงหาผลประโยชน์แบบเก่า คือ การให้เช่าที่นา ห้องแถวและตลาด ซึ่งการ 

ลงทุนแบบนี้เมื่อได้ก�ำไรมาแล้วไม่ค่อยน�ำไปขยายกิจการให้ใหญ่โตต่อไป  

ต่างกบัการลงทนุในกจิการค้าขายของพ่อค้าคนจนี ทีน่�ำเอาผลก�ำไรไปขยายกจิการ 

การค้าของตนให้ใหญ่โตยิ่งขึ้น ด้วยเหตุนี้จึงท�ำให้กลุ่มเจ้านายพื้นเมืองหลาย

คนต้องตกเป็นลูกหนี้พ่อค้าคนจีน ต้องขายที่ดิน ที่นา ตลอดจนทรัพย์สิ่งของ 

มีค่าต่าง ๆ ในภายหลัง

สถานภาพทางเศรษฐกจิของเจ้านายเชยีงใหม่ทีเ่สือ่มคลายลงอาจสงัเกต

ได้จากยอดเงินบริจาคสาธารณกุศลต่าง ๆ เช่น พ.ศ. ๒๔๖๖ มีการเรี่ยไรเงิน 

เพื่อสร้างโอสถศาลาของรัฐแห่งแรกในเชียงใหม่ ผู้ที่บริจาคเงินมากที่สุดคือ  

หลวงอนุสารสุนทร พ่อค้าจีน เป็นเงิน ๗,๐๐๐ บาท รองลงมาคือเจ้าแก้วนวรัฐ

จ�ำนวน ๒,๐๐๐ บาท และนายชืน่ โค้เอีย่มเสง็ จ�ำนวน ๑,๐๐๐ บาท หรอืต�ำแหน่ง 

กรมการพิเศษเมืองเชียงใหม่ใน พ.ศ. ๒๔๖๗ ผู้ที่ได้รับการแต่งตั้ง ๕ ใน ๖ คน

เป็นพ่อค้าชาวจีนโดยไม่มีรายชื่อเจ้านายอยู่เลย3

การปรับตัวทางหนึ่งของเจ้านายนอกเหนือจากการรักษาสถานภาพ

ทางเศรษฐกิจ คือ การรักษาสถานภาพทางสังคมโดยการปรับตัวทางการศึกษา 

1	 พรรณภิา อพญิชพงศ์, “เจ้าไพร่กบัการเปลีย่นแปลงในสงัคมล้านนา พ.ศ. ๒๔๒๗ -  
๒๔๗๖,” หน้า ๑๓๒. 
2	 ดูรายละเอียดการปรับตัวของเจ้านายเชียงใหม่ใน พ.ศ. ๒๔๗๖ - ๒๕๔๗ ใน 
เบญจวรรณ บญุโทแสง, “พฒันาการการปรบัตวัทางการเมอืงของกลุม่อ�ำนาจท้องถิน่ 
ภายหลังการผนวกดินแดนของสยาม (พ.ศ. ๒๔๔๒ - ๒๕๔๗): กรณีศึกษา ตระกูล  
ณ เชียงใหม่,” (วิทยานิพนธ์รัฐศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการเมืองการปกครอง 
บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเชียงใหม่, ๒๕๕๐), หน้า ๒๕๑ - ๒๙๔.
3	 ผศ.ดร. เนื้ออ่อน ขรัวทองเขียว, เปิดแผนยึดล้านนา, หน้า ๑๒๕.
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ตามรูปแบบตะวันตกเพื่อให้สามารถเข้ารับราชการและแสวงหาอ�ำนาจทาง

สังคมจากยศถาบรรดาศักดิ์ที่ฝ่ายราชส�ำนักสยามแต่งตั้งให้หรือท�ำงานใน

บริษัทตามเง่ือนไขสังคมสมัยใหม่ ไม่เฉพาะแต่การศึกษาระดับประถมศึกษา

และมัธยมศึกษาเท่านั้น หากแต่ปรากฏเจ้านายหลายท่านที่ได้เข้ารับการศึกษา 

ถึงระดับอุดมศึกษา อาทิ เจ้ากาวิละ ณ เชียงใหม่ บุตรของเจ้าราชวงศ์  

(เจ้าเมืองชื่น ณ เชียงใหม่) กับเจ้ากรรณิกา ได้รับพระราชทานทุนจากพระบาท

สมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวไปศึกษาที่ประเทศฝรั่งเศส1 เจ้าสุบิน สิโรรส  

ได้เข้าศึกษาที่โรงเรียนราชวิทยาลัย กรุงเทพฯ เมื่อส�ำเร็จการศึกษาระดับมัธยม

แล้วจึงเข้าศึกษาต่อที่จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จากนั้นจึงเข้ารับราชการท่ี 

กรมทางหลวงแผ่นดิน2 เจ้ากอแก้วประกายกาวิล ณ เชียงใหม่ จบการศึกษา 

ชั้นสูงสุดจาก Pitman College ประเทศอังกฤษ ได้ท�ำงานที่หลากหลาย อาทิ 

ที่ปรึกษาด้านประชาสัมพันธ์ และด้านการตลาดของบริษัท เดอะมอลล์ กรุ๊ป 

เป็นเวลากว่า ๒๐ ป3ี 

อย่างไรก็ดีพบว่าไม่เฉพาะแต่เจ้านายเท่านั้นท่ีมีโอกาสท่ีจะได้รับ 

การศึกษาแบบใหม่รวมถึงโอกาสที่จะเข้ารับราชการหรือท�ำงานบริษัทห้างร้าน

ต่าง ๆ  เพราะในช่วงเวลาใกล้เคียงปรากฏว่ามทีัง้ชนชัน้กลาง พ่อค้าตระกลูส�ำคญั

ทีต่่างได้รบัการศกึษาแบบสมยัใหม่ ซึง่กล่าวได้ว่า “ผูใ้ดรูจ้กัวชิาแล้ว กจ็ะได้รบัศลี 

อันวิเศษกว่าคนสามัญโดยช่องทางชื่อเสียง...”4

1	 ปราณี ศิริธร ณ พัทลุง, เพ็ชร์ล้านนา เล่ม ๑, พิมพ์ครั้งที่ ๒ (เชียงใหม่: ผู้จัดการ
ศูนย์ภาคเหนือ, ๒๕๓๘), หน้า ๒๐.
2	 ปราณี ศิริธร ณ พัทลุง, เพ็ชร์ล้านนา เล่ม ๒, พิมพ์ครั้งที่ ๒ (เชียงใหม่: ผู้จัดการ
ศูนย์ภาคเหนือ, ๒๕๓๘), หน้า ๒๘๒.
3	 หนังสือพิมพ์ Dailynews. “จากมือกรรไกรถึงม่วงนิรันดร์กาลปิดตํานานเจ้าป้า
เองค่ะ”. [ออนไลน์], เข้าถงึเมือ่ ๓๐ กรกฎาคม ๒๕๖๐, จาก http://www.sudipan.
net/phpBB2/viewtopic.php? 
4	 กจช., ร.๕ ม.๕๘/๖๓, “เรื่องจัดนักเรียนฝึกหัดรับราชการมณฑลลาวเฉียง,” 
(๑๗ ตุลาคม ร.ศ. ๑๑๕) อ้างถึงใน รัตนาภรณ์ เศรษฐกุล, ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจ
วัฒนธรรมแอ่งเชียงใหม่ - ล�ำพูน (เชียงใหม่: ซิลค์เวอร์ม, ๒๕๕๒), หน้า ๒๖๑.
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นอกจากนี้ยังพบว่าเจ้านายฝ่ายเหนือพยายามปรับรูปแบบการใช้ชีวิต

โดยน�ำรูปแบบวัฒนธรรมตะวันตกมาใช้ในการติดต่อกับชาวต่างชาติเพื่อแสดง

ความทันสมัยและความมั่งคั่ง ดังที่คาร์ล บอค บรรยายถึงจดหมายเชิญที่ได้รับ

จากเจ้าหลวง ว่า 

“...แทนที่จะใช้เคร่ืองเขียนแบบเก่า จดหมายเชิญ 

ของเจ้าหลวงไม่ได้ถกูจารลงบนสิง่ทีใ่ช้แทนกระดาษแบบดัง้เดมิ  

แต่เขยีนด้วยปากกาลงบนกระดาษจรงิ ๆ  เป็นช้ินเลก็...ยิง่ไปกว่านัน้ 

ยังใส่ไว้ในซองกระดาษและส่งมาถึงที่พักของข้าพเจ้าในแบบ

ยุโรป แตกต่างจากประสบการณ์ของข้าพเจ้าในการเชิญไป 

รับประทานอาหารเย็นในที่อื่น ๆ ในประเทศ...”1

เมื่อพิจารณาถึงการปรับตัวของเจ้านายในเมืองเชียงใหม่ดังกล่าวนับแต่

การสถาปนาระบบมณฑลเทศาภบิาลขึน้พบว่ามจีดุมุง่หมายส�ำคญัเพือ่พยายาม

รักษาไว้ซ่ึงสิทธิ อ�ำนาจ และบทบาทในทางการเมืองการปกครอง เศรษฐกิจ  

และสงัคมเท่าท่ีเหลอือยูเ่อาไว้ โดยปรบัตัวให้เข้าไปเป็นส่วนหนึง่ตามเงือ่นไขของ

สังคมสมัยใหม่ ไม่ว่าจะเป็นระบบราชการสมัยใหม่ ระบบเศรษฐกิจในลักษณะ

บริโภคนิยมตลอดจนระบบการศึกษาสมัยใหม่ สิ่งต่าง ๆ เหล่านี้เป็นภาวะท่ี 

เจ้านายเมืองเชียงใหม่ตระหนักดีและพยายามรับเข้ามาเป็นส่วนหนึ่งในการ

ด�ำรงสถานภาพของตนเพือ่ให้ยงัคงเป็นชนชัน้น�ำในสงัคมทีก่�ำลงัเปลีย่นแปลงไป  

ซึ่งรูปแบบการปรับตัวในลักษณะดังกล่าวพบว่าเป็นการปรับตัวกระแสหลัก 

ของเจ้านายฝ่ายเหนือ 

1	 Carl Bock, Temple and Elephant: Travels in Siam in 1881 - 1882 (U.K., 
Lowndes Journal, F.O. 69/55, 1871), p. 242 อ้างใน รัตนาภรณ์ เศรษฐกุล, 
ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจวัฒนธรรมแอ่งเชียงใหม่ - ล�ำพูน, หน้า ๓๐๖.
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การสร้างอัตลักษณ์ทางวัฒนธรรมเมืองเชียงใหม่
ของพระราชชายาเจ้าดารารัศมี

ในช่วงทีเ่กดิการเปลีย่นแปลงในสงัคมเชยีงใหม่นัน้ พระราชชายาเจ้าดารา 

รัศมีซึ่งประทับอยู่ที่ศูนย์กลางอ�ำนาจทางการเมืองการปกครองและวัฒนธรรม

ที่กรุงเทพฯ ทรงเรียนรู้ขนบธรรมเนียมของราชส�ำนักสยามเป็นอย่างดี กระนั้น

ก็มิได้ทรงทอดทิ้งศิลปวัฒนธรรมความเป็นเอกลักษณ์ล้านนา ตลอดระยะเวลา

ที่ประทับ ณ กรุงเทพฯ พระราชชายาเจ้าดารารัศมีได้แสดงอัตลักษณ์ความ

เป็นเชียงใหม่ผ่านการแต่งกายและวัฒนธรรมบางอย่าง เช่น พระองค์และ 

ข้าราชบริพารจะนุ่งซิ่น ไว้ผมยาวและเกล้าตามแบบสตรีเชียงใหม่ นอกจากนี ้

ในต�ำหนักของพระองค์บรรดาผู้คนจะพูดภาษาเหนือและกินอาหารพื้นเมือง  

ซึง่การตระหนกัถงึอตัลกัษณ์ของชาวเมอืงเชยีงใหม่เช่นนี ้เมือ่ผนวกกบัวฒันธรรม

ที่ทรงได้รับจากการด�ำเนินชีวิตในพระบรมมหาราชวัง จึงถูกน�ำกลับมาใช้

ปรับปรุงวัฒนธรรมของเชียงใหม่เมื่อพระองค์เสด็จกลับมาประทับท่ีเชียงใหม่

เป็นการถาวร

สิ่งที่พระราชชายาเจ้าดารารัศมีสนพระทัยเป็นพิเศษเมื่อครั้งประทับ 

ในพระบรมมหาราชวังคือ ดนตรีและนาฏศิลป์ ซึ่งแต่เดิมดนตรีและนาฏศิลป์

พื้นเมืองของเชียงใหม่ที่เป็นแบบแผนน้ันมีไม่มากและขาดความหลากหลาย 

นอกจากนีเ้พลงบรรเลงขบัร้องทีใ่ช้อยูป่ระจ�ำมไีม่เกนิ ๒๐ เพลง ครัน้เมือ่พระราช 

ชายาฯ เสด็จกลับมาประทับเป็นการถาวรที่เชียงใหม่ใน พ.ศ. ๒๔๕๗ จึงทรง

น�ำเพลงจากกรุงเทพฯ มาเผยแพร่ ซึ่งส่วนมากเป็นเพลงไทยส�ำเนียงลาว เช่น  

ลาวสมเด็จ ลาวค�ำหอม ลาวด�ำเนินทราย เป็นต้น1

1	 พูนพิศ อมาตยกุล, “พระราชชายาเจ้าดารารัศมี พระราชจริยาวัตรและงาน 
สร้างเสรมิทางดนตรแีละนาฏศลิป์ของชาตไิทย” ใน ดารารศัม ีสายใยรกัสองแผ่นดนิ 
(กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๒), หน้า ๑๗๒ - ๑๗๓.
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พระราชชายาเจ้าดารารัศมีทรงมีบทบาทส�ำคัญในการพัฒนาปรับปรุงวัฒนธรรมท้องถิ่นล้านนา 
ซึ่งต่อมาได้กลายเป็นต้นทุนทางวัฒนธรรมที่ส�ำคัญให้แก่การด�ำรงสถานภาพของเจ้านายฝ่ายเหนือ 

ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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ด้านนาฏศิลป์ พระราชชายาฯ ทรงน�ำแบบอย่างจากกรุงเทพฯ  

มาประยกุต์เข้ากบัการฟ้อนพืน้เมอืง ก่อให้เกดิการฟ้อนแบบใหม่ ๆ  ขึน้ ทีส่�ำคญัและ

พบเหน็ได้บ่อยคอืการฟ้อนเลบ็ ซึง่ดัดแปลงมาจากการฟ้อนแห่ครวัทานพืน้เมอืง  

ซึ่งไม่มีรูปแบบตายตัว ท่าร�ำ ลีลา หรือจังหวะปล่อยตามแต่ละคนจะท�ำ  

ซึ่งพระราชชายาฯ ทรงก�ำหนดท่าร�ำ จังหวะ ลีลา การจัดแถวให้เป็นมาตรฐาน  

ส่วนการฟ้อนเทยีนซึง่ดดัแปลงมาจากการฟ้อนเลบ็เพือ่รบัเสดจ็พระบาทสมเดจ็

พระปกเกล้าเจ้าอยูห่วั รชักาลที ่๗ ตอนกลางคืน เมือ่คราวเสดจ็ฯ เยอืนเชียงใหม่ 

พ.ศ. ๒๔๖๙ ซึ่งเวลาฟ้อนจะมีแสงไฟออกที่ปลายนิ้วเป็นที่แปลกตา1

การสร้างแบบแผนให้แก่เชียงใหม่คร้ังส�ำคัญของพระราชชายาฯ คือ

การเป็นนายิกาในการเตรียมรับเสด็จรัชกาลที่ ๗ เสด็จฯ เยือนนครเชียงใหม่  

พ.ศ. ๒๔๖๙ ซึ่งสมเด็จฯ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ มีลายพระหัตถ์ถึง 

พระราชชายาฯ ว่า

“...ด้วยพระเจ้าอยูห่วัปรกึษาหม่อมฉนัถงึเรือ่งทีจ่ะเสดจ็

มณฑลพายัพปลายปีนี้ หม่อมฉันเห็นว่าการไปมาเดี๋ยวนี้สดวก

ผิดกับแต่ก่อนมาก พิธีการที่เคยท�ำรับเสด็จเจ้านายแต่ก่อน เช่น

แห่เสด็จเข้าเมือง ดูกลายเป็นการเล่นไปเสียแล้ว น่าจะต้องคิด 

กระบวรการรับเสด็จเป็นอย่างใหม่ ให้ประเพณีเก่าเข้ากับ 

สมัยปัจจุบันนี้ได้ หม่อมฉันใคร่จะปรึกษาผู ้ช�ำนาญการพิธี 

อย่างเก่าของเมืองเชียงใหม่ ก็ไม่เห็นใครนอกจากพงศาของ 

เจ้าป้า...”2

1	 รจุพร ประชาเดชสวุฒัน์, “พระราชชายาเจ้าดารารศัมกีบันาฏศลิป์,” ใน ดารารศัมี  
สายใยรักสองแผ่นดิน, หน้า ๓๐๔ - ๓๐๕.
2	 สจช. สบ.๒.๔๖/๑ เรือ่งจดหมายลายพระหตัถ์สมเดจ็ฯ กรมพระยาด�ำรงราชานภุาพ  
ลงวันที่ ๓๐/๒/๖๙ อ้างใน นวชนก วิเทศวิทยานุศาสตร์. “บทบาทด้านการเมืองและ
สังคมของพระราชชายาเจ้าดารารัศมีท่ีมีผลต่อการเปล่ียนแปลงของจังหวัดเชียงใหม่ 
(พ.ศ. ๒๔๑๖ - ๒๔๗๖),” (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, ๒๕๕๐), หน้า ๑๐๑.
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พระด�ำรัสดังกล่าวส่งผลให้พระราชชายาฯ ไม่ทรงแน่พระทัยว่าควรจะ 

รับเสดจ็ครัง้น้ีอย่างไร เนือ่งจากเป็นครัง้แรกทีเ่ชยีงใหม่จะรบัเสดจ็พระเจ้าแผ่นดนิ1  

เป็นที่น่าสังเกตว่าท้ายที่สุดแล้วการรับเสด็จได้แบ่งออกเป็น ๒ ส่วน คือ ส่วนที่ 

ก�ำหนดรูปแบบโดยราชส�ำนักกรุงเทพฯ และส่วนที่เป็นพิธีการตามจารีต 

พื้นเมืองซึ่งพระราชชายาฯ เป็นผู้รับผิดชอบโดยตรง ประกอบด้วย พิธีทูล 

พระขวัญ การถวายดอกเอื้องแซะของพวกลัวะ งานปอยหลวงสมโภชพระสิงห์ 

และวหิารหลวง และการสรงน�ำ้พระธาตุดอยสเุทพและจดุบอกไฟเป็นพทุธบชูา2 

นอกจากนี้กิจกรรมในการรับเสด็จยังมีดนตรีและนาฏศิลป์ของพระราชชายาฯ 

จัดถวายทอดพระเนตรเป็นชุด ดังนี้

ชุดที่ ๑ ฟ้อนเทียนอย่างฟ้อนเมือง

ชุดที่ ๒ ฟ้อนโปรยข้าวตอกและร้องถวายชัยมงคล ท�ำนองซอเชียงแสน

และท�ำนองซอเพลง

ชุดที่ ๓ ร�ำฝรั่งแต่งเป็นเจ้านายโบราณหญิง ๑ ชาย ๑ แล้วน�ำช่อบุกเก

ขึ้นไปทูลเกล้าฯ ถวายพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวและสมเด็จพระบรมราชินี

บนพลับพลา

ชุดที่ ๔ ฟ้อนซอเพลงโดยท่าต่าง ๆ รอบช้างและถวายชัยมงคล

การแต่งกายตามแบบพระราชชายาเจ้าดารารัศมีดังกล่าวปรากฏว่า 

เป็นเครือ่งแบบของเจ้านายฝ่ายเหนือทีฟ้่อนน�ำหน้ากระบวนเชญิเครือ่งพระขวญั

ของสมเด็จพระนางเจ้าร�ำไพพรรณี พระบรมราชินีในคราวที่พระบาทสมเด็จ 

พระปกเกล้าเจ้าอยู่หัวเสด็จเลียบมณฑลฝ่ายเหนือเมื่อ พ.ศ. ๒๔๖๙ ก�ำหนด  

“เจ้านายผู้หญิงแต่งตัวนุ่งซิ่นยกทอง สวมเสื้อแพรรูปกระบอก ห่มผ้าแพร  

1	 สจช.สบ.๒.๔๖/๑ เรื่องจดหมายของพระราชชายาฯ ลงวันที่ ๑๐ มิถุนายน 
พุทธศักราช ๒๔๖๙. อ้างถึงใน ดารุณี สมศรี, “การสร้างภาพลักษณ์ความงามของ
เชียงใหม่ พ.ศ. ๒๔๖๔ - ๒๕๐๐,” (วิทยานิพนธ์อักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชา
ประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
๒๕๔๙), หน้า ๓๙.
2	 สจช.สบ.๒.๔๖/๑ เรือ่งก�ำหนดการพธิพีืน้เมอืงเชยีงใหม่ส�ำหรบัเสดจ็พระราชด�ำเนนิ
เลยีบมณฑล. อ้างถึงใน เรื่องเดียวกัน, หน้าเดมิ.
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ที่มวยผมปักช่อดอกไม้ทอง”1

นอกจากฟ้อนเล็บและฟ้อนเทียนแล้ว ยังมีฟ้อนก�่ำเบ้อ (ผีเสื้อ) และ 

ฟ้อนม่านมุย้เชยีงตา เป็นการฟ้อนร�ำทีม่ท่ีวงท่าทีซ่�ำ้ ๆ  กนั พระราชชายาเจ้าดารา

รัศมีจึงทรงเปลี่ยนแปลงให้มีความแปลกใหม่และดัดแปลงการฟ้อนจากระบ�ำ

พม่า ชดุทีใ่ส่ในการฟ้อนมผ้ีาถงุ เสือ้ตดิปีกผเีสือ้ด้านหลงั ตดิหนวดผเีสือ้ทีศ่รีษะ  

ใช้บทร้องและท�ำนองของเพลงพม่า มกีารใช้เครือ่งดนตรป่ีีพาทย์มอญเครือ่งใหญ่  

มีตะโพนและเปิงมางด้วย เมื่อคร้ังงานรับเสด็จพระบาทสมเด็จพระปกเกล้า 

เจ้าอยู่หัว และสมเด็จพระนางเจ้าร�ำไพพรรณี พระบรมราชินี ได้เปลี่ยนการ 

แต่งกายจากชุดผีเสื้อเป็นชุดระบ�ำในที่รโหฐาน โดยให้ช่ือการแสดงชุดนี้ว่า  

ฟ้อนม่านมุ้ยเชียงตา ซึ่งหมายถึงการเริงระบ�ำร�ำฟ้อนในวิมานพระอินทร์

ฟ้อนม่านแม่เล้ เป็นการฟ้อนที่ปรับเปลี่ยนมาจากม่านมุ ้ยเชียงตา  

ซึ่งใช้เวลามาก ท่าร�ำซ�้ำกันหลายตอน เมื่อมีการซ้อมเพื่อจัดแสดงที่วัดสวนดอก 

จึงทรงให้ตัดท่าร�ำออกไปบ้าง และปรับเปลี่ยนให้แต่งกายเป็นชายหญิงคู่กัน 

โดยใช้ชื่อใหม่ว่า ม่านแม่เล้

ระบ�ำซอ (ฟ้อนมูเซอ) ปัจจุบันเรียก ระบ�ำซอ เพราะค�ำร้องและท�ำนอง

เป็นการซอท�ำนองต่าง ๆ

ฟ้อนล่องน่าน (น้อยไจยา) พระราชชายาเจ้าดารารัศมีทรงคิดประดิษฐ์

ท่าร�ำขึ้นมา โดยทรงให้ท้าวสุนทรพจนกิจเป็นผู้แต่งบท ได้รับแนวคิดมาจาก

เรื่อง สาวเครือฟ้า ของพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระนราธิปประพันธ์พงศ์  

ใช้วงปี่พาทย์บรรเลงประกอบการแสดง

ฟ้อนมอญหรอืผมีด เป็นการประยกุต์มาจากท่วงท่าการฟ้อนของร่างทรง

ในพิธีกรรมฟ้อนผีบรรพบุรุษ

ฟ้อนโยคีถวายไฟ เป็นนาฏศิลป์พื้นเมืองภาคเหนือ ท่าร�ำเป็นแบบไทย

ที่มีลีลาพม่าผสม

1	 จดหมายเหตุเสด็จพระราชด�ำเนินเลียบมณฑลฝ่ายเหนือ พระพุทธศักราช 
๒๔๖๙ (พระนคร: โรงพิมพ์โสภณพิพรรฒธนากร, ๒๔๗๔, พระบาทสมเด็จ
พระเจ้าอยู่หัวทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้พิมพ์พระราชทานในวันขึ้นปีใหม่ พ.ศ. 
๒๔๗๔), หน้า ๑๐๑.
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การแสดงนาฏศลิป์เหล่านีถ่้ายทอดให้แก่ช่างฟ้อนภายในคุม้ซึง่ส่วนมาก

เป็นลูกหลานในตระกูล ณ เชียงใหม่ ณ ล�ำพูน ณ ล�ำปาง และ ณ น่าน ซึ่งมี

โอกาสแสดงในงานต่าง ๆ เช่น งานปอยหลวง งานฉลองวิหารใหม่ งานฉลองกู่

ของเจ้าเชียงใหม่ ณ วัดสวนดอก ซึ่งเจ้านายฝ่ายเหนือเหล่านี้จะเป็นผู้สืบทอด

งานทางวัฒนธรรมแขนงนี้ ดังจะได้กล่าวในหัวข้อถัดไป

นอกจากนี้สิ่งที่พระราชชายาเจ้าดารารัศมีทรงเห็นว่าควรค่าแก่การ

อนรุกัษ์ไว้คอื การทอผ้า ซึง่เป็นผลงานศลิปะชัน้เยีย่มอกีอย่างหนึง่ของคนพืน้เมอืง 

เชียงใหม่ ซึ่งหากไม่ได้รับการสนใจย่อมท�ำให้ศิลปหัตถกรรมประเภทนี้ค่อย ๆ  

หมดความส�ำคัญลงและสูญหายไปในที่สุด ในการนี้พระองค์จึงทรงฟื ้นฟ ู

การทอซิ่นยกดอก ซึ่งเกือบสูญหายขึ้นมาใหม่ โดยทรงน�ำซ่ินยกดอกจกด้วย

มือ ใช้ไหมทองซึ่งเป็นพระมรดกจากแม่เจ้าทิพเกสรที่เหลืออยู่เพียงผืนเดียว 

เป็นตัวอย่างในการเก็บดอกจนส�ำเร็จ ส่วนผ้าซิ่นตีนจกนั้นเป็นเครื่องนุ่งห่มที่ใช ้

ศลิปะการทอแบบโบราณ ลกัษณะเป็นผ้านุ่งต่อชาย ซึง่เรยีกว่า ตนี นัน้ มกัท�ำให้ม ี

สีสนัและลวดลายสวยงาม ทรงรวบรวมผูช้�ำนาญในการทอซ่ินตนีจกมาจากหมูบ้่าน 

วัดดวงดี มาทอที่โรงกี่ในวังซึ่งปรากฏว่ามีกี่ตั้งไว้กว่า ๒๐ หลัง โปรดให้สอนผู้ที่

สนใจการทอผ้า ไม่ว่าจะเป็นคนในวงัหรอืคนภายนอก1 เจ้าเครอืแก้ว ณ เชยีงใหม่ 

ให้สัมภาษณ์เกี่ยวกับการอนุรักษ์ผ้าทอของพระราชชายาเจ้าดารารัศมีว่า

“...ตอนเด็ก ๆ เมื่อยังอยู่กับท่านท่ีในวัง (คุ้มท่าเจดีย์

กิ่ว) จึงเคยเห็นการทอผ้าที่โรงกี่ในพระอุปถัมภ์ ตั้งก่ีหลายหลัง 

ทอซิ่นยกเป็นผ้าไหมยกดอกทั้งผืนและตีนจก ตลอดจนผ้า  

ยกดอกด้วยไหมทอง ไหมเงิน มีเจ๊กเย้าชาวจีนอายุประมาณ 

๓๐ - ๔๐ ปี ผูช้�ำนาญการทอผ้าไหมขณะนัน้เป็นผูม้าสอนวธิกีาร

ใช้กี่กระตุก ส่วนเส้นไหมก็มิได้เลี้ยงเอง แม่ใส (ร้านบ้วนฮกเส็ง)  

1	 นงเยาว์ กาญจนจารี, ดารารัศมี (เชียงใหม่: สุริวงศ์บุ๊คเซนเตอร์, ๒๕๓๓) อ้างใน 
นวชนก วิเทศวิทยานุศาสตร์. “บทบาทด้านการเมืองและสังคมของพระราชชายา 
เจ้าดารารศัมทีีม่ผีลต่อการเปลีย่นแปลงของจงัหวดัเชยีงใหม่ (พ.ศ. ๒๔๑๖ - ๒๔๗๖),” 
(วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, 
๒๕๕๐), หน้า ๑๒๐.
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กระบวนแห่เครื่องถวายพระขวัญนครเชียงใหม่มาถึงเจดีย์กิ่ว
เจ้านายผู้หญิงในนครนั้นฟ้อนร�ำน�ำหน้ากระบวน

ฟ้อนที่หน้าพลับพลาทอดพระเนตรกระบวนแห่ครัวทานบูชาพระเจดีย์
 ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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ฟ้อนม่านมุ้ยเชียงตา

ระบ�ำซอ
ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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น�ำมาถวายพร้อมผ้าตุหม่า (ผ้าสีขาว เนื้อเบาบาง ละเอียด 

คล้ายผ้าปิรามิด สวมสบาย) เพื่อทรงตัดเย็บฉลองพระองค์ 

ส่วนผู้ที่มีฝีมือในการทอผ้าไหมมีกี่ประจ�ำท่ีจ�ำได้ก็มีเจ้าบัวก๋าย  

เจ้าบัวเทพ อุดร บุนนาค และจันทร์ดี ลูกสาวพ่อเลี้ยงกิตติ  

แพทย์แผนโบราณ

เมื่อได้เส้นไหมมาแล้ว พระราชชายาเจ้าดารารัศม ี

ท่านจะทรงควบคุมการย้อม การทอ ตลอดจนการให้สีและ

ลวดลาย ผ้าไหมที่ทอส�ำเร็จแล้ว ส่วนหนึ่งจะน�ำข้ึนทูลเกล้าฯ 

ถวายสมเด็จพระนางเจ้าร�ำไพพรรณี พระบรมราชินี และ

พระบรมวงศานุวงศ์...”1 

งานฝีมืออีกประเภทหน่ึงซึ่งเป็นผลงานที่พระราชชายาเจ้าดารารัศมี 

ทรงอนุรักษ์ไว้คือ งานช่างฝีมือเย็บใบตองและดอกไม้สด ทรงให้คนในต�ำหนัก

และผู้สนใจร้อยมาลยั จดัพุม่ดอกไม้ ร้อยตาข่าย เยบ็แบบ จดักระเชา้ดอกไม้สด 

และแห้ง ทรงปลูกดอกพุดตาน ดอกกุหลาบมอญ ดอกแดงต้อย ดอกพุด  

ดอกจ�ำปา ดอกรกั ดอกบานไม่รูโ้รยไว้ทีส่วนเจ้าสบายจ�ำนวนมาก เพือ่ใช้ในการนี้ 

โดยเฉพาะ นอกจากนี้ยังทรงรวบรวมผู้มีฝีมือในการเย็บใบตองและบายศรีใน

เชียงใหม่มาฝึกสอนผู้มีความสนใจในวัง ทั้งยังทรงจัดล�ำดับช้ันบายศรีตั้งแต่

บายศรีธรรมดา บายศรี ๓ ชั้น ถึงบายศรี ๙ ชั้น ให้เป็นแบบแผนประเพณีว่า

บายศรีชั้นใดจะใช้ในการทูนข้าวขวัญเจ้านายและข้าราชการในระดับใด ดังนี้

บายศรี ๙ ชั้น ใช้ในพิธีทูนข้าวขวัญพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวและ

สมเด็จพระบรมราชินี

บายศรี ๗ ชั้น เดิมใช้ในพิธีทูนข้าวขวัญสมเด็จพระบรมราชินีนาถ  

แต่ต่อมาภายหลังพิธีทูนข้าวขวัญพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัวและ

สมเดจ็พระนางเจ้าร�ำไพพรรณี พระบรมราชนีิ เมือ่จะมพีธิทูีนข้าวขวญัพระราชินี

ได้เปลี่ยนเป็นบายศรี ๙ ชั้น ดังนั้น บายศรี ๗ ชั้นจึงใช้ในพิธีทูนข้าวขวัญเจ้าฟ้า

และพระราชอาคันตุกะชั้นประธานาธิบดี

1	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๑๒๒.
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กลุ่มสตรีทอผ้าที่บ้านสันก�ำแพง มณฑลพายัพ

ลักษณะการแต่งกายของเจ้านายฝ่ายเหนือและข้าราชบริพารในส�ำนักพระราชชายาเจ้าดารารัศม ี
สะท้อนให้เห็นการผสมผสานระหว่างเครื่องแต่งกายแบบตะวันตกที่แพร่หลาย 

ในราชส�ำนักกรุงเทพฯ กับเครื่องแต่งกายแบบท้องถิ่นล้านนา
ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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บายศรี ๕ ชั้น ใช้ในพิธีทูนข้าวขวัญเจ้านายที่ทรงกรม หรือพิธีบายศรี

ชั้นเสนาบดี

บายศรี ๓ ชั้น ใช้ในพิธีสมรสของชั้นหลานของเจ้านายฝ่ายเหนือ

บายศรีชั้นเดียว ใช้ในพิธีก่อให้เกิดมงคล เช่น การสมรส การท�ำบุญบ้าน 

หรือสืบชะตาเนื่องในวันเกิด เป็นต้น1

วัฒนธรรมประเพณีทั้งหลายที่พระราชชายาเจ้าดารารัศมีทรงอนุรักษ์

และฟื้นฟู ได้แก่ วัฒนธรรมการดนตรี วัฒนธรรมการฟ้อนร�ำ วัฒนธรรม 

การทอผ้า วัฒนธรรมการบายศรีสู่ขวัญ แม้วัฒนธรรมเหล่านี้จะเป็นสิ่งที่คนใน 

ท้องถิน่ยดึถอืปฏบิติัในวถิชีวีติเป็นปกติกต็าม หากแต่ปฏเิสธไม่ได้ว่าพระกรณยีกิจ 

ดังกล่าวได้สร้างส�ำนึกให้ตระหนักถึงความส�ำคัญต่อสิ่งเหล่านี้ และนับเป็นการ

วางรากฐานที่ส�ำคัญให้แก่เจ้านายฝ่ายเหนือที่ก�ำลังสูญเสียสภาวะการเป็นผู้น�ำ

ทางสังคมวัฒนธรรม ซึง่ภายหลงัการสิน้พระชนม์ของพระราชชายาฯ วฒันธรรม

แบบเชยีงใหม่/ล้านนาทีท่รงบ�ำเพญ็พระกรณยีกจิไว้ได้กลายมาเป็นภาพลกัษณ์

ความงามแบบเมืองเชียงใหม่ในมโนทัศน์ของผู้คนทั้งชาวเชียงใหม่และที่อื่น ๆ 

โดยที่เจ้านายที่สืบสานพระกรณียกิจของพระราชชายาฯ จะเป็นผู้มีบทบาท 

ในการถ่ายทอดองค์ความรู้ดังกล่าวแก่สังคม และด้วยบทบาททางวัฒนธรรม 

เช่นนี้จึงท�ำให้เจ้านายฝ่ายเหนือมีสถานภาพทางสังคมที่โดดเด่นสืบต่อมา

1	 สภาวฒันธรรมจงัหวดัเชยีงใหม่, เจ้านายฝ่ายเหนอืกบังานวฒันธรรม (เชยีงใหม่ :  
ส. ทรัพย์การพิมพ์, ๒๕๔๔), หน้า ๕๐.



55

วัฒนธรรมมีความหมาย : 
บทบาทการเป็นผู้น�ำทางวัฒนธรรม 
ของเจ้านายฝ่ายเหนือ

การด�ำรงสถานภาพชนชั้นน�ำของเจ้านายเมืองเชียงใหม่นอกจาก 

การด�ำเนนิไปตามการเปลีย่นแปลงของบรบิทสมยัใหม่แล้ว ยงัพบว่าการใช้ต้นทุน 

ทางวัฒนธรรมด้านต่าง ๆ อันเป็นอัตลักษณ์ของเมืองเชียงใหม่/ล้านนาที่ได้รับ

การสร้างขึ้นโดยพระราชชายาเจ้าดารารัศมีน้ัน เจ้านายเชียงใหม่ได้สืบทอด

ต่อมาอย่างเด่นชัดกระทั่งได้รับการยอมรับในการเป็น “ผู้น�ำ” ทางวัฒนธรรม

จากชนชั้นน�ำกรุงเทพฯ โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อปรากฏการก่อตั้ง “มูลนิธ ิ

นวราชด�ำริอนุรักษ์ฝ่ายเหนือ” ตามพระราชประสงค์ในพระบาทสมเด็จ 

พระบรมชนกาธิเบศร มหาภูมิพลอดุลยเดชมหาราช บรมนาถบพิตร รวมถึง

การที่เจ้านายฝ่ายเหนือเข้ามามีบทบาทในสภาวัฒนธรรมจังหวัดเชียงใหม่  

นับได้ว่าเจ้านายฝ่ายเหนอืได้รบัการยอมรบัให้เป็นผูม้บีทบาทส�ำคญัในการด�ำรง 

อัตลักษณ์ความเป็น “เชียงใหม่” ให้ปรากฏเป็นสื่อกลางที่ยึดโยงปัจจุบัน 

กับอดีตอันรุ่งเรืองของดินแดนแห่งนี้

การที่เจ้านายฝ่ายเหนือรับเอาต้นทุนทางวัฒนธรรมที่พระราชชายา 

เจ้าดารารัศมีทรงริเริ่มไว้ดังกล่าวข้างต้นมาใช้เป็นเครื่องมือในการสร้างบทบาท

ในระยะเวลาต่อมา สนันิษฐานว่าเกดิภายใต้บรบิทการสร้างภาพลกัษณ์ความงาม 

ทางวัฒนธรรมให้แก่เมืองเชียงใหม่ นับตั้งแต่มีการเปิดเดินรถไฟกรุงเทพฯ - 

เชียงใหม่ ใน พ.ศ. ๒๔๖๔ ที่ท�ำให้พื้นที่เชียงใหม่และกรุงเทพฯ มีความใกล้ชิด 

ในเชิงกายภาพมากขึ้น โดยเฉพาะภายหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง  

พ.ศ. ๒๔๗๕ ในรฐับาลจอมพล ป. พบิลูสงคราม ได้เกดิแนวความคดิ “รวมเผ่าไทย”  

ส่งผลให้ภาคเหนือและเชียงใหม่ได้รับการส่งเสริมให้เป็น “ถ่ินไทยงาม”  

ผ่านกระบวนการสร้างภาพลักษณ์ความงามของเชียงใหม่ ๓ ประการ ได้แก่ 
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ความงามทางธรรมชาติ วัฒนธรรม และผู้หญิง1 

ด้วยความส�ำคัญของวัฒนธรรมล้านนาที่ได้รับการขับเน้นให้ปรากฏ 

ต่อสังคมในวงกว้างในฐานะหนึ่งในภาพแทน (representation) “ความงาม” 

ของเชยีงใหม่ เชือ่ว่าเป็นปัจจัยส�ำคัญทีส่่งผลให้การสบืทอดวฒันธรรมแขนงต่าง ๆ   

ทีพ่ระราชชายาเจ้าดารารัศมทีรงริเร่ิมไว้ของเจ้านายฝ่ายเหนอื โดยเฉพาะอย่างยิง่ 

เจ้านายในสายสกุล ณ เชียงใหม่ ได้เผยแพร่ออกสู่สังคมอย่างเด่นชัด ด้วยฐานะ 

การเป็นครผููถ่้ายทอดวชิาและผูส้ร้างอาชพีให้แก่คนในท้องถิน่ ทัง้นี ้อาจจ�ำแนก

การสืบทอดและเผยแพร่องค์ความรู้ทางวัฒนธรรมเป็นด้านต่าง ๆ ดังนี้

วัฒนธรรมด้านการทอผ้า
เจ้าพงษ์แก้ว ณ ล�ำพูน ธิดาเจ้าราชบุตรวงษ์ตวัน ณ เชียงใหม่ (ราชบุตร

เจ้าแก้วนวรัฐกบัแม่เจ้าจามร)ี กบัเจ้าภทัรา (ณ ล�ำพนู) นบัเป็นเจ้านายฝ่ายเหนอื 

ที่มีบทบาทส�ำคัญในการสืบทอดการทอผ้าในรูปแบบท่ีพระราชชายา 

เจ้าดารารัศมีทรงคิดค้นขึ้น จนเป็นที่รู้จักแพร่หลายในปัจจุบัน ในหมู่ชาวไทย

และชาวต่างประเทศ

เมื่อเจ้าพงษ์แก้วได้สมรสกับเจ้าพัฒนา ท่านได้รับการถ่ายทอดวิชาการ

ทอผ้าด้วยกี่พื้นเมืองจากเจ้าหญิงส่วนบุญซึ่งได้รับถ่ายทอดความรู้การทอผ้า

เหล่านี้มาจากพระราชชายาฯ เจ้าพงษ์แก้วได้เปิดโรงงานทอผ้าขนาดย่อม และ

ได้อบรมฝึกสอนชาวบ้านให้หัดทอผ้ายกดอกและผ้าไหมยกดอกไว้ใช้ภายใน

ครอบครัว

ในด้านการประดิษฐ์ลวดลายนั้น เริ่มแรกในสมัยโบราณไม่มีการบันทึก

ไว้เป็นลายลักษณ์อักษร ต้องอาศัยการจดจ�ำลวดลาย ท�ำให้ลวดลายผ้าโบราณ

หายไปเป็นจ�ำนวนมาก เจ้าพงษ์แก้วจงึได้เริม่ด�ำเนนิการเกบ็ลวดลายโดยบนัทกึ

ไว้บนกระดาษกราฟเพื่อเป็นต้นแบบและป้องกันการสูญหาย ลายผ้าส่วนมาก 

1	 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน ดารุณี สมศรี, “การสร้างภาพลักษณ์ความงามของ
เชียงใหม่ พ.ศ. ๒๔๖๔ - ๒๕๐๐,” (วิทยานิพนธ์ปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิชาประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๙)
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ที่เจ้าพงษ์แก้วผลิตออกมานั้นมักจะออกแบบจากลายโบราณน�ำมาประยุกต์ให้

เป็นลวดลายเฉพาะตัว ลายทีนิ่ยมกนัมาก ได้แก่ ลายดอกพกิลุ ลายดอกพทุธชาด 

ลายดอกมะลิ ลายดอกชมนาด ส่วนลายโบราณ เช่น ลายแม่แจ่ม เป็นลวดลาย

ที่เรียกว่าลายตีนจก

ประมาณ พ.ศ. ๒๕๑๘ สมเด็จพระนางเจ้าสิริกิติ์ พระบรมราชินีนาถ 

พระบรมราชชนนีพันปีหลวง มีพระราชด�ำริส่งเสริมอาชีพราษฎรในโครงการ

ศิลปาชีพ โดยเฉพาะการทอผ้ายก เจ้าพงษ์แก้วได้ให้ผู้ควบคุมดูแลช่างทอผ้า 

ในคุ้มของท่านไปช่วยสอนและแนะน�ำราษฎรที่เข้ามาฝึกหัดกับศูนย์ศิลปาชีพ 

ต่อมาท่านได้สนองพระราชด�ำริในสมเด็จพระนางเจ้าสิริกิติ์ พระบรมราชินีนาถ 

พระบรมราชชนนีพันปีหลวง โดยตั้งโรงฝึกทอผ้ายกขึ้นที่ต�ำบลบ้านกาด อ�ำเภอ

สันป่าตอง จังหวัดเชียงใหม่ ซึ่งเจ้าพงษ์แก้วได้บริหารงานทุกอย่าง ตั้งแต่ 

มอบเครือ่งทอผ้ากีพ่ืน้เมอืงส่วนตัวจ�ำนวน ๔ หลงัเพือ่เป็นการเริม่ต้น และยงัเป็น 

ผู้อ�ำนวยการดูแลควบคุมอย่างใกล้ชิด เป็นผู้ให้สี ออกแบบลวดลาย ปรับปรุง

แก้ไข จนผ้าที่ออกมาจากศูนย์ที่บ้านกาดทุกชนิดมีคุณภาพดีเด่น นับเป็นการ 

ช่วยเหลือราษฎรให้มีอาชีพเสริม สามารถหารายได้มาช่วยเหลือครอบครัว 

เพิ่มขึ้น

วัฒนธรรมการบายศรีสู่ขวัญ
พลตรี เจ้าราชบตุร (วงษ์ตวนั ณ เชยีงใหม่) โอรสของพลตร ีเจ้าแก้วนวรฐั  

เจ้าผู้ครองนครเชียงใหม่คนสุดท้าย ได้มีบทบาทส�ำคัญในการรับเสด็จพระบรม

วงศานุวงศ์ รวมถึงต้อนรับพระราชอาคันตุกะจากต่างประเทศ ทั้งนี้ท่านได้

พยายามจัดการต้อนรับตามแบบวัฒนธรรมดั้งเดิม เพื่อจะแสดงถึงเกียรติของ

ประเทศว่ามีความเป็นมายาวนาน เจ้าราชบุตรจึงได้รื้อฟื้นพิธีทูนข้าวขวัญและ

บายศรีขึ้นหลังจากที่พิธีนี้ได้ว่างเว้นไปจากจังหวัดเชียงใหม่นานพอสมควร 

นบัแต่ครัง้รบัเสด็จพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยูห่วั และสมเดจ็พระนางเจ้า

ร�ำไพพรรณ ีพระบรมราชนิ ีเมือ่ พ.ศ. ๒๔๖๙ โดยจดัข้ึนอกีครัง้เมือ่ พ.ศ. ๒๕๐๑ 

และมีเจ้าพรหมมินทร์ ณ เชียงใหม่ ผู้สืบทอดการจัดบายศรีแบบพระราชชายา

เจ้าดารารัศมมีาจากเจ้าอุน่เรอืน ณ เชยีงใหม่เป็นผูจ้ดับายศร ี๙ ชัน้ข้ึนทลูเกล้าฯ 
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เจ้านายฝ่ายเหนือทูลพระขวัญ (ทูนข้าวขวัญ) พระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัว  
และสมเด็จพระนางเจ้าร�ำไพพรรณี พระบรมราชินี  

ในการเสด็จพระราชด�ำเนินเลียบมณฑลพายัพ พ.ศ. ๒๔๖๙
ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร

เจ้านายฝ่ายเหนือจัดพิธีทูลพระขวัญ (ทูนข้าวขวัญ) ในครั้งที่สมเด็จพระราชินีนาถเอลิซาเบธที่ ๒ 
และเจ้าชายฟิลลิป ดยุคแห่งเอดินเบอระ พร้อมด้วยเจ้าหญิงแอนน์แห่งสหราชอาณาจักร 

เสด็จฯ เยือนจังหวัดเชียงใหม่ พ.ศ. ๒๕๑๕



59

ถวายพระบาทสมเด็จพระบรมชนกาธิเบศร มหาภูมิพลอดุลยเดชมหาราช  

บรมนาถบพิตร และสมเด็จพระนางเจ้าสิริกิติ์ พระบรมราชินีนาถ พระบรม 

ราชชนนีพันปีหลวง จากนัน้จงึได้จดัเพือ่ต้อนรบัพระราชอาคนัตกุะจากประเทศ

ต่าง ๆ  อาท ิสมเดจ็พระจกัรพรรดอิากฮิโิต ครัง้ด�ำรงพระอสิรยิยศมกฎุราชกมุาร

แห่งประเทศญี่ปุ่น สมเด็จพระราชินีนาถเอลิซาเบธที่ ๒ และเจ้าชายฟิลลิป  

ดยุคแห่งเอดินเบอระ พร้อมด้วยเจ้าหญิงแอนน์ แห่งสหราชอาณาจักร

วัฒนธรรมการแสดงและดนตรี
หลังจากทีพ่ระราชชายาเจ้าดารารศัมสีิน้พระชนม์ใน พ.ศ. ๒๔๗๖ เจ้าหญงิ

บวัทพิย ์ณ เชียงใหม่ ธดิาเจ้าแกว้นวรฐั ได้สบืทอดศลิปวัฒนธรรม อนุรกัษ์ฟ้ืนฟู

ศลิปะการฟ้อนพืน้เมอืง ต่อมาจนถงึเจ้าราชบตุร วงษ์ตวนั ณ เชยีงใหม่ โดยเจ้านาย 

ฝ่ายเหนือที่สืบทอดวัฒนธรรมแขนงดังกล่าวได้แก่ เจ้าเครือแก้ว ณ เชียงใหม่  

ธิดาเจ้าน้อยมรกต ณ เชียงใหม่ กับเจ้าแม่เกี๋ยงค�ำ ณ เชียงใหม่ เป็นผู้มีความรู้ 

ความสามารถในการขบัร้องและฟ้อนร�ำ ได้แก่ ระบ�ำซอ ซอล่องน่าน ฟ้อนม่านมุย้

เชยีงตา ฟ้อนโยคถีวายไฟ ฟ้อนเงีย้ว ฟ้อนม่านแม่เล้ เพลงพืน้เมอืงประกอบด้วย  

ซออื่อ (กล่อมหละอ่อน) ซอสิกจุงจ้า ซออื่อ (เฒ่าสอนหลาน) เจ้าเครือแก้ว

ได้รับเชิญจากกรมศิลปากร ในสมัยที่นายเชื้อ สาริมาน ด�ำรงต�ำแหน่งอธิบดี 

กรมศิลปากร ให้เป็นครูพิเศษ สอนวิชาขับร้องเพลงไทยและเพลงพื้นเมือง 

ภาคเหนือที่วิทยาลัยนาฏศิลปเชียงใหม่ ได้รับคัดเลือกให้เป็นศิลปินแห่งชาติ 

พ.ศ. ๒๕๔๑

นอกจากนี้เจ้านายฝ่ายเหนือที่สืบทอดวัฒนธรรมการดนตรี ได้แก่  

เจ้าโสภา เพ็งพุ่ม บตุรขีอง เจ้าบรุรีตัน์ ณ เชยีงใหม่ เป็นผูม้คีวามสามารถทางการ

บรรเลงจะเข้ เป็นช่างจ๊อย ช่างซอ ได้วางรากฐานด้านดนตรีและขับร้องแก่

วิทยาลัยนาฏศิลปเชียงใหม่ ตลอดจนชมรมดนตรีไทย มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ 

รวมถงึเจ้าสุนทร ณ เชยีงใหม่ (บตุรเจ้าสงิทนนท์ และเจ้าแม่บญุน�ำ ณ เชยีงใหม่) 

สามารถเล่นเครื่องดนตรีไทยได้หลายประเภทและสามารถร้องเพลงไทยเดิม

ด้วย นอกจากนี้ยังประดิษฐ์เพลงพื้นเมืองหลายเพลงส�ำหรับบรรเลงในวงพิเศษ  

“ลานนามหาดุริยางค์” รวมทั้งถ่ายทอดดนตรีที่วิทยาลัยนาฏศิลปเชียงใหม่
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บทบาททางวัฒนธรรมที่ได้รับการสืบทอดมาอย่างต่อเนื่องของเจ้านาย

ฝ่ายเหนือปรากฏเป็นทีป่ระจกัษ์แก่สงัคมซึง่ถอืได้ว่าเป็นภาพลกัษณ์อนัโดดเด่น 

ของกลุ่มเจ้านาย ความส�ำคัญในฐานะผู้อุปถัมภ์ศิลปวัฒนธรรมท้องถ่ินของ 

เจ้านายฝ่ายเหนือยิ่งปรากฏเด่นชัดเมื่อพระบาทสมเด็จพระบรมชนกาธิเบศร 

มหาภูมิพลอดุลยเดชมหาราช บรมนาถบพิตร ได้มีพระราชด�ำรัสแก่เจ้านาย

ฝ่ายเหนือครั้งเข้าเฝ้าทูลละอองธุลีพระบาท เมื่อ พ.ศ. ๒๕๐๑ ให้มีการอนุรักษ์

ฟ้ืนฟูและเผยแพร่ขนบธรรมเนยีมประเพณแีละวฒันธรรมโบราณของฝ่ายเหนอื 

ด้วยพระราชด�ำริดังกล่าวภายหลังจึงท�ำให้เกิดการก่อตั้ง “มูลนิธินวราชด�ำริ

อนุรกัษ์ฝ่ายเหนอื” เมือ่วนัที ่๗ ตลุาคม พ.ศ. ๒๕๓๕ มวีตัถปุระสงค์เพือ่อนรุกัษ์  

ส่งเสริม ฟื้นฟู และเผยแพร่ศิลปวัฒนธรรมตามประเพณีโบราณของฝ่ายเหนือ 

รวมทั้งสนับสนุนการบูรณะซ่อมแซมโบราณสถานและโบราณวัตถุ เพื่อศึกษา  

ค้นคว้า วิจัย อันก่อให้เกิดประโยชน์แก่สาธารณะ1 ทั้งนี้เจ้านายฝ่ายเหนือ 

รวมถึงผู ้สืบสกุลส่วนหนึ่งได้เข้าร่วมเป็นคณะกรรมการด�ำเนินงาน ได้แก่  

เจ้าระวีพันธุ์ สุจริตกุล นายธวัชวงศ์ ณ เชียงใหม่ นางสาวดารารัตน์ ณ ล�ำพูน  

เจ้าศรรีตัน์ ณ ล�ำปาง นายสมพงษ์ ณ เชยีงใหม่ เจ้าวรจกัร ณ เชียงตงุ นางชวนช่ืน  

ณ ล�ำปาง2

ทั้งนี้ นับแต่ พ.ศ. ๒๕๓๗ ซึ่งเป็นปีรณรงค์วัฒนธรรมไทย3 ได้เกิดแนว

ความคิดเรื่องงานพัฒนาประเทศโดยใช้มิติทางวัฒนธรรม ท่ีมิได้จ�ำกัดบทบาท

หน้าที่แต่เฉพาะหน่วยงานภาครัฐเท่านั้น ด้วยเหตุนี้จึงมีนโยบายส่งเสริม 

1	 “ประกาศนายทะเบียนมูลนิธิ จังหวัดเชียงใหม่ เรื่อง จดทะเบียนจัดตั้ง “มูลนิธิ
นวราชด�ำริอนุรักษ์ฝ่ายเหนือ,” ราชกิจจานุเบกษา เล่มที่ ๑๐๙ ตอนที่ ๑๔๑ (๓ 
พฤศจิกายน ๒๕๓๕): ๑๒๔๔๐ - ๑๒๔๔๒.
2	 การศกึษาวเิคราะห์ประเดน็เกีย่วกบัความสมัพนัธ์ระหว่างราชส�ำนกักรงุเทพฯ กบั
เจ้านายฝ่ายเหนอืทีเ่ริม่ปรากฏเด่นชัดตัง้แต่ช่วงทศวรรษ ๒๕๐๐ เป็นต้นมา ดเูพิม่เตมิใน  
ภญิญพันธุ ์พจนะลาวณัย์, ก�ำเนดิ “ประเทศไทย” ภายใต้เผดจ็การ “น�ำ้ไหล ไฟสว่าง 
ทางสะดวก” กบันยัยะ “ซ่อนเร้น” ในยคุ จอมพล สฤษดิ ์ธนะรชัต์ (กรงุเทพฯ: มตชิน,  
๒๕๕๘), หน้า ๒๒๐ - ๒๓๐.
3	 ดเูพิม่เตมิใน เกยีรตศิกัดิ ์อชิยานนัท์ และคนอืน่ ๆ , แผนแม่บทโครงการปีรณรงค์
วัฒนธรรมไทย ๒๕๓๗ (กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานคณะกรรมการวัฒนธรรมแห่งชาติ 
กระทรวงศึกษาธิการ, ๒๕๓๗).
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เจ้าราชบุตรวงษ์ตวัน ณ เชียงใหม่ พร้อมเจ้านายฝ่ายเหนือเข้าเฝ้าทูลละอองธุลีพระบาท
พระบาทสมเด็จพระบรมชนกาธิเบศร มหาภูมิพลอดุลยเดชมหาราช บรมนาถบพิตร  

และสมเด็จพระนางเจ้าสิริกิติ์ พระบรมราชินีนาถ พระบรมราชชนนีพันปีหลวง 
ณ คุ้มวงษ์ตวัน เมื่อ พ.ศ. ๒๕๐๐

ที่มา : เจ้าราชบุตร. กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์กรมแผนที่ทหาร, ๒๕๑๖. (อนุสรณ์งานพระราชทาน
เพลิงศพ พลตรี เจ้าราชบุตร (วงษ์ตะวัน ณ เชียงใหม่) ณ เมรุวัดสวนดอก จังหวัดเชียงใหม่ 

วันเสาร์ที่ ๑๓ มกราคม ๒๕๑๖)
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การกระจาย “อ�ำนาจ” การบรหิารงานวฒันธรรมไปยงัแต่ละท้องถิน่ และจดัตัง้ 

เป็นสภาวัฒนธรรมจังหวัดเพื่อท�ำหน้าที่เป็นองค์กรส่งเสริมและประสานการ 

ด�ำเนินงานวฒันธรรมจงัหวดั ด้วยตระหนกัว่าผูท้ีรู่เ้รือ่งวฒันธรรมท้องถิน่ดทีีส่ดุ 

คอื คนในท้องถิน่ ดังนัน้สภาวฒันธรรมจังหวดัเชยีงใหม่จงึได้รบัการจดัตัง้ข้ึนเมือ่

วนัที ่๒๘ กนัยายน พ.ศ. ๒๕๓๗ นบัเป็นสภาวฒันธรรมแห่งแรกของประเทศไทย 

การก่อตั้งหน่วยงานที่มีแนวความคิดในการอนุรักษ์วัฒนธรรมเมือง

เชียงใหม่ ทั้ง “มูลนิธินวราชด�ำริอนุรักษ์ฝ่ายเหนือ” และ “สภาวัฒนธรรม

จงัหวดั” นับเป็นช่วงเวลาส�ำคญัทีท่�ำให้เจ้านายฝ่ายเหนอืซึง่มภีาพลกัษณ์ในการ 

สืบสานมรดกทางวัฒนธรรมมาอย่างต่อเนื่องได้เข้ามามีบทบาทในฐานะผู้น�ำ 

ทางวัฒนธรรมอันเป็นสัญลักษณ์ความดีงามของเจ้าผู ้ครองนครเชียงใหม่1 

โดยเจ้านายฝ่ายเหนือผู้มีบทบาทส�ำคัญในการอุปถัมภ์งานทางวัฒนธรรมซ่ึง 

จัดโดยหน่วยงานต่าง ๆ  ได้แก่ คุณหญิงเจ้าระวีพันธุ์ สุจริตกุล และเจ้าดวงเดือน  

ณ เชียงใหม่ เจ้านายฝ่ายเหนือดังกล่าวนับว่ามีบทบาทในสังคมเชียงใหม ่

อย่างเด่นชัด โดยมีภาพลักษณ์ที่ส่งเสริมให้เมืองเชียงใหม่ในปัจจุบันยึดโยงอยู่

กับอดีตอันรุ่งเรือง 

แม้ว่าในช่วงระยะเวลาต่อมาองค์ความรู้ทางด้านวัฒนธรรมล้านนาจะมี

ผู้ศกึษาค้นคว้าอย่างกว้างขวางจนเกดิผูรู้ใ้นด้านนีข้ึน้เป็นจ�ำนวนมาก ถงึกระนัน้ 

สถานะของเจ้านายฝ่ายเหนือในฐานะต้นธารและผู ้สืบสานงานทางด้าน 

วฒันธรรมยงัคงปรากฏในสงัคมอย่างเด่นชดั ทัง้ยงัได้รบัการเคารพนบัถือจากผูค้น

ในฐานะผู้สืบสกุลมาจากเจ้าผู้ครองนครเชียงใหม่ ดังเช่นการท่ีเหล่าข้าราชการ 

และผู้คนในจังหวัดเชียงใหม่จัดพิธีสืบชะตาเมื่อถึงวาระวันคล้ายวันเกิด2 พิธี 

1	 มณฑา เขียวสอาด, “สภาวัฒนธรรมจังหวัดเชียงใหม่กับเจ้านายฝ่ายเหนือ,” ใน 
สภาวัฒนธรรมจังหวัดเชียงใหม่, เจ้านายฝ่ายเหนือกับงานวัฒนธรรม (เชียงใหม่: 
ส.ทรัพย์การพิมพ์, ๒๕๔๔), หน้า ๑๕๘ - ๑๗๑.
2	 ณัฏฐ์ สินันตา, “๘๗ วัสสา สืบชะตาเจ้าดวงเดือน ณ เชียงใหม่” [ออนไลน์],  
เข้าถึงเมื่อ ๒๕ กรกฎาคม ๒๕๖๐, จาก: http://www.prdnorth.in.th/ct/news/
viewnews.php?ID=160522123426 
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รดน�ำ้ด�ำหวัในพธิป๋ีีใหม่เมอืง1 การได้รับเชญิร่วมเป็นประธานในวาระส�ำคญัต่าง ๆ   

ของจังหวัดเชียงใหม่ อาทิ พิธีท�ำบุญสืบชะตาเมือง2

แนวความคิดในเรื่องสถานะทางสังคมของเจ้านายฝ่ายเหนือสะท้อน 

ให้เห็นได้จากค�ำกล่าวของเจ้าระวีพันธุ์ ณ เชียงใหม่ ความตอนหนึ่งว่า 

“... การปรับตัวของเจ้ามีลักษณะแตกต่างกันไป... 

อย่างตัวป้าไม่ได้คิดอะไรมาก ...งานที่ท�ำอยู่ในตอนนี้ก็ไม่ได้รับ

รายได้ซักนิด เพียงแต่ตระกูลเราเคยท�ำงานเพื่อสังคมมานาน

จนกลายเป็นกิจวัตร เราก็เลยต้องด�ำเนินการต่อไปแม้จะอายุ 

มากแล้ว เพราะนี่คือ ตระกูล ณ เชียงใหม่...”3

บทสรุป

การเปลี่ยนแปลงทางสังคมวัฒนธรรมของเมืองเชียงใหม่นับแต่การ

ปฏิรูปประเทศเป็นรัฐสมัยใหม่ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า

เจ้าอยู่หัว ได้ส่งผลกระทบต่อบทบาทและสถานภาพของเจ้านายฝ่ายเหนือ 

โดยเฉพาะราชส�ำนักเชียงใหม่ซึ่งด�ำรงสถานะชนช้ันน�ำมาแต่โบราณ เกิดการ 

ปรับตวัให้สอดคล้องกบับรบิททีม่กีรงุเทพฯ เป็นศนูย์กลางส�ำคญั ทัง้ด้านการศกึษา 

เศรษฐกจิ การประกอบอาชพี การใช้ชวีติตามวถิสีมัยใหม่ อย่างไรกด็ ีการปรบัตวั 

โดยอิงอยู่กับภาวะความเป็นสมัยใหม่ดังกล่าวได้ก่อให้เกิดปัญหาบางประการ

1	 “จัดพิธีรดน�ำ้ด�ำหัว ดร.เจ้าดวงเดือน ณ เชียงใหม่ ในวันปี๋ใหม่เมือง” [ออนไลน์], 
เข้าถึงเมื่อ ๒๕ กรกฎาคม ๒๕๖๐, จาก: http://www.ryt9.com/s/prg/887132 
2	 ASTV ผู้จัดการออนไลน์, “เชียงใหม่จัดพิธีท�ำบุญ “สืบชะตาเมือง” เสริมมงคล 
ปัดเป่าสิง่ชัว่ร้าย” [ออนไลน์], เข้าถงึเมือ่ ๒๕ กรกฎาคม ๒๕๖๐, จาก: http://www.
manager.co.th/Local/viewnews.aspx?NewsID=9570000062893 
3	 คณุหญงิเจ้าระวพีนัธุ ์ณ เชยีงใหม่ (ณ เชยีงใหม่), สมัภาษณ์ ๑๙ มการาคม ๒๕๔๙ 
อ้างจาก เบญจวรรณ บุญโทแสง. “พัฒนาการการปรับตัวทางการเมืองของกลุ่ม
อ�ำนาจท้องถิ่นภายหลังการผนวกดินแดนของสยาม (พ.ศ. ๒๔๔๒ - ๒๕๔๗): กรณี
ศึกษา ตระกูล ณ เชียงใหม่,” (วิทยานิพนธ์รัฐศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาการเมือง
การปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเชียงใหม่, ๒๕๕๐), หน้า ๒๗๖.
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แก่เจ้านายฝ่ายเหนอื เนือ่งจากท้ายทีส่ดุแล้วเจ้านายเหล่านีไ้ด้กลายเป็นราษฎร

ส่วนหนึง่ของประเทศสยาม/ไทยซึง่ต้องประสบกบัภาวะปัญหาในการด�ำเนนิชีวติ 

เช่นเดยีวกบัพลเมอืงทัว่ไป ดงักรณเีรือ่งเศรษฐกจิทีเ่จ้านายฝ่ายเหนอืไม่สามารถ

มีบทบาทโดดเด่นเท่ากับกลุ่มพ่อค้าชาวจีน 

ในระยะเวลาดังกล่าวได้เกิดการอนุรักษ์ สร้างสรรค์ และจัดระเบียบ

ศิลปวัฒนธรรมท้องถิ่นให้มีรูปแบบที่ชัดเจนมีมาตรฐาน โดยพระราชชายา 

เจ้าดารารัศมีทรงเป็นผู้มีบทบาทส�ำคัญในการด�ำเนินงาน ท�ำให้ศิลปวัฒนธรรม

อันเป็นส่วนหนึ่งในการด�ำเนินชีวิตของผู้คนในท้องถ่ินมาแต่เดิมกลับมีความ 

ส�ำคัญขึ้น การบ�ำเพ็ญพระกรณียกิจของพระราชชายาเจ้าดารารัศมีทางด้าน 

ศิลปวัฒนธรรมนั้นได้รับการสืบสานจากเจ้านายฝ่ายเหนือมาอย่างต่อเนื่อง 

นับแต่การสิ้นพระชนม์ของพระราชชายาฯ ใน พ.ศ. ๒๔๗๖ และภายใต้บริบท

การสร้างภาพลักษณ์ความงามของเมืองเชียงใหม่ตามนโยบายรัฐบาลภาย

หลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. ๒๔๗๕ โดยสถานะการเป็น “ผู้น�ำ”  

ทางวัฒนธรรมของเจ้านายฝ่ายเหนืออาจจ�ำแนกเป็น ๒ กรณี ได้แก่

๑. การเป็นครูและผู้สร้างอาชีพแก่คนในท้องถิ่นซึ่งได้ด�ำเนินในลักษณะ

ดังกล่าวมาอย่างต่อเนื่อง 

๒. การเป็นผู้ผลักดันและผู้น�ำหน่วยงานทางด้านวัฒนธรรม กล่าวคือ  

เมื่อได้เกิดการก่อตั้งมูลนิธินวราชด�ำริอนุรักษ์ฝ่ายเหนือตามพระราชด�ำริ

ในพระบาทสมเด็จพระบรมชนกาธิเบศร มหาภูมิพลอดุลยเดชมหาราช  

บรมนาถบพติร รวมถงึการจดัตัง้สภาวฒันธรรมจงัหวดัเชียงใหม่ เจ้านายฝ่ายเหนอื 

ได้เข้ามามีบทบาทน�ำในพื้นที่ดังกล่าวผ่านการจัดตั้งหน่วยงานที่มีพันธกิจ 

ในการอนุรักษ์มรดกวัฒนธรรมอย่างชัดเจน ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงมโนทัศน์ของ

คนในสังคมเชียงใหม่ที่มีต่อเจ้านายฝ่ายเหนือในฐานะผู้สืบสานอัตลักษณ์และ

ความรุ่งเรืองของเมืองเชียงใหม่ที่สั่งสมมาเป็นเวลานาน

ในขณะเดียวกนั พบว่ากจิกรรมทางวฒันธรรมหลายอย่างล้วนเกีย่วเนือ่ง

กบัราชส�ำนกัซึง่มนียัส�ำคญัทีเ่ชือ่มเอากลุม่ “เชือ้สายเจ้านายฝ่ายเหนอื” เข้ากบั

ชนชั้นสูงในปัจจุบันหลังจากที่ขาดช่วงไปในสมัยรัฐบาลคณะราษฎร์



65

ความโดดเด่นทางวัฒนธรรมของเมืองเชียงใหม่ซึ่งได้รับการตอกย�้ำ 

อย่างต่อเนื่อง ซึ่งเจ้านายฝ่ายเหนือได้เข้ามามีบทบาทส�ำคัญตั้งแต่เริ่มแรกท่ี

เกิดการปรับปรุงพัฒนา แม้ส่วนหนึ่งการด�ำเนินงานด้านวัฒนธรรมของเจ้านาย 

ฝ่ายเหนือจะมองได้ว่าเกดิขึน้เนือ่งจากแนวความคดิในเรือ่งการอนรุกัษ์ อย่างไรกด็ี  

เมือ่พจิารณาในอกีแง่มมุหนึง่ย่อมแสดงให้เหน็ว่าบทบาทของเจ้านายฝ่ายเหนอื 

ในงานด้านวัฒนธรรมมีความสัมพันธ์กับการเปลี่ยนแปลงของสภาพสังคม

วัฒนธรรม “เมือง” ในห้วงเวลาที่วัฒนธรรมสมัยใหม่ก�ำลังเข้ามาแทนที่

วัฒนธรรมดั้งเดิม ดังนั้นเจ้านายฝ่ายเหนือจึงได้อาศัยต้นทุนทางวัฒนธรรม 

อันเป็นสิ่งที่ยึดโยงอยู่กับวิถีชีวิตของผู้คนตลอดจนเป็นอัตลักษณ์ของเชียงใหม่

ในการด�ำรงสถานภาพการเป็นบคุลส�ำคญัในสงัคมเมอืงเชยีงใหม่ จนกระทัง่เป็น

ภาพลกัษณ์ของเจ้านายฝ่ายเหนอืทีป่รากฏในมโนทศัน์ของผูค้นมาจนถึงปัจจบัุน 

ผลการศึกษาในครั้งนี้จึงอาจกล่าวโดยสรุปได้ว่า ศิลปวัฒนธรรมไม่ได้มี

คณุค่าเฉพาะในแง่ของการเป็นเครือ่งบ่งชีค้วามเจรญิของสงัคมหรอืเครือ่งแสดง

ภูมปัิญญาเท่านัน้ แต่ประเด็นทีผู่ส้นใจศึกษางานทางวฒันธรรมมอิาจมองข้ามได้

คอืปฏสัิมพนัธ์ระหว่างองค์ประกอบ ๓ ประการ ได้แก่ บรบิททางประวตัศิาสตร์ 

การด�ำเนินกิจกรรมทางวัฒนธรรม และกลุ่มบุคคลที่เข้ามาเกี่ยวข้อง อันจะช่วย

ให้ผูศ้กึษาเข้าใจถงึ “นัย” ของปฏสิมัพนัธ์ดังกล่าวและสามารถมองปรากฏการณ์

ทางวัฒนธรรมได้อย่างลุ่มลึกและมีมิติมากยิ่งขึ้น 

 



๓

“พื้นที่” ในท้องถิ่น 
กับรัฐสมัยใหม่ : 

กรณีศึกษาก�ำเนิดและพัฒนาการพื้นที่ 
“วัดพระงาม” เมืองนครปฐม 
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“พืน้ที”่ ในท้องถิน่กบัรฐัสมยัใหม่ : 
กรณีศึกษาก�ำเนิดและพัฒนาการพื้นที่  
“วัดพระงาม” เมืองนครปฐม 

ก�ำเนิดและพัฒนาการของวัดพระงามเมืองนครปฐมไม่อาจก�ำหนด

ขอบเขตการศึกษาเฉพาะแต่เมื่อได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมาเท่านั้น แม้ว่า

การได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมาจะส่งผลให้วัดพระงามมีสถานะเป็นวัด

ในพระพุทธศาสนาต้องตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ์ หากแต่ต้องมุ ่งเน้น 

ไปยังกิจกรรมที่เกิดขึ้นในพื้นที่อันเป็นอาณาบริเวณที่ตั้งของวัดในปัจจุบัน  

ซึ่งมีปฏิสัมพันธ์กับบริบททางประวัติศาสตร์ในแต่ละช่วงเวลา เพื่อให้เกิดความ

เข้าใจในความสืบเนื่องคลี่คลายของพระอารามแห่งนี้อย่างมีพลวัต นับตั้งแต่ 

เริ่มปรากฏการก่อสร้าง “ศาสนสถาน” ในวัฒนธรรมทวารวดี สืบเนื่องสถานะ

การเป็นพื้นที่ศักดิ์สิทธิ์จนมีการก่อสร้าง “พุทธสถาน” ซ้อนทับในพื้นที่นี้ตั้งแต่

ปลายสมัยอยุธยาถึงต้นรัตนโกสินทร์ 

ครั้นสยามก้าวสู่การสถาปนาขึ้นเป็นรัฐสมัยใหม่ ภาวะดังกล่าวส่งผล 

ต่อการขยายตัวของประชากรมาในบริเวณด้านตะวันออกเฉียงเหนือของ 

องค์พระปฐมเจดีย์ อันเป็นพื้นที่ที่ไม่ปรากฏความส�ำคัญโดดเด่นมาตั้งแต่สิ้นสุด 

วัฒนธรรมทวารวดี กระทั่งเกิดการก่อสร้างพระอารามเพื่อเป็นศูนย์กลาง

ของชุมชนตามคตินิยมอย่างน้อยในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า 

เจ้าอยู ่หัว ขณะเดียวกันกับที่ซากศาสนสถานครั้งทวารดีภายในบริเวณ 

วัดพระงามได้ถูกนิยามความหมายเป็น “โบราณสถาน” หนึ่งในหลักฐานยืนยัน

การมอียูข่อง “ทวารวดี” อนัมนียัสมัพนัธ์กบัการศกึษาประวตัศิาสตร์โบราณคดี

ของชาติ ซึ่งเป็นแนวความคิดที่ยึดโยงอยู่กับการก่อรูปของรัฐสยามใหม่ด้วย 
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“ศาสนสถาน” ภายใต้บริบทสังคม 
และวัฒนธรรมทวารวดี

การแพร่กระจายของศิลปวฒันธรรมสมยัทวารวดใีนดนิแดนประเทศไทย

ปรากฏทั่วทุกภูมิภาค ทั้งภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคตะวันออก 

ภาคใต้ และภาคกลาง โดยเมอืงนครปฐมโบราณนบัเป็นเมอืงทีม่ขีนาดใหญ่ทีส่ดุ

ของกลุม่เมอืงทวารวดีด้านตะวนัตกของแม่น�ำ้เจ้าพระยา ภาพลกัษณ์ส�ำคญัของ

เมอืงนครปฐมโบราณคอืการเป็นศนูย์กลางการค้าของภมูภิาคในลุม่แม่น�ำ้ท่าจนี  

- แม่กลอง ที่ก่อตัวขึ้นในราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒ เพื่อรองรับการขยายตัวทาง 

การค้าที่เกิดขึ้นทั้งภายในและนอกภูมิภาค1 ทั้งยังอาจเป็น “เมืองท่าค้าขาย” 

ของรัฐทวารวดีในราวพุทธศตวรรษที่ ๑๓ - ๑๖2 เนื่องจากได้พบโบราณวัตถุที่

แสดงถงึการตดิต่อค้าขายกบัต่างถิน่หลายประเภท เช่น ตราดนิเผารปูเรอืส�ำเภา3  

แผ่นดินเผารูปคช - ลักษมีและท้าวกุเวรที่อาจใช้เป็นเครื่องรางของพ่อค้า4 

สอดคล้องกบัลกัษณะทางกายภาพของเมอืงทีน่่าจะเคยตัง้อยูต่ดิกบัแนวชายฝ่ัง

ทะเลเดิม ตลอดจนการบริหารจัดการระบบคูคลองที่มีประสิทธิภาพ5 จึง 

เอื้อประโยชน์ต่อการติดต่อค้าขายและส่งเสริมให้เมืองนครปฐมเป็นเมืองท่า

ส�ำคัญในสมัยโบราณ 

1	 ธิดา สาระยา, “การก่อตัวของรัฐในลุ่มน�้ำท่าจีน - แม่กลอง : พัฒนาการทาง
ประวัติศาสตร์ของเมืองนครปฐม ศึกษาจากหลักฐานทางโบราณคดี,” ใน รัฐโบราณ
ในภาคพืน้เอเชยีตะวนัออกเฉยีงใต้ : ก�ำเนดิและพฒันาการ (กรงุเทพฯ: เมอืงโบราณ, 
๒๕๓๗), หน้า ๒๗๕ - ๒๙๕.
2	 ผาสุข อินทราวุธ, ทวารวดี การศึกษาเชิงวิเคราะห์จากหลักฐานทางโบราณคดี 
(กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์อักษรสมัย, ๒๕๔๒), หน้า ๑๐๑.
3	 กรมศิลปากร, ศิลปะทวารวดี : ต้นก�ำเนิดพุทธศิลป์ในประเทศไทย (กรุงเทพฯ: 
อมรินทร์พริ้นติ้งแอนด์พับลิชชิ่ง, ๒๕๕๒), หน้า ๑๑๔ - ๑๑๕.
4	 ผาสขุ อนิทราวธุ, “ตราดนิเผารปูคช - ลกัษมแีละกเุวรจากเมอืงนครปฐมโบราณ,” 
เมืองโบราณ ๙, ๓ (สิงหาคม - พฤศจิกายน ๒๕๒๖): ๙๒ - ๑๐๑.
5	 ทิวา ศุภจรรยา, กฤษณพล วิชพันธุ์ และชวลิต ขาวเขียว, “เมืองคูคลอง (ชุมชน
ขนาบน�ำ้): ภมูปัิญญาการสร้างบ้านแปงเมอืงจากอดตีถงึรตันโกสินทร์,” ใน ภูมิศาสตร์
กับวิถีชีวิตไทย (กรุงเทพฯ: ศูนย์มานุษยวิทยาสิรินธร, ๒๕๔๔), หน้า ๑๕๑.
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จากฐานะการเป็นเมืองท่าดังกล่าวน่าจะส่งผลให้เกิดการรับวัฒนธรรม

จากภายนอกเข้ามาปรับใช้ในบ้านเมือง ดังกรณีคติความเช่ือทางศาสนาซึ่ง 

พบว่าพุทธศาสนาเป็นวัฒนธรรมจากภายนอกที่มีบทบาทต่อสังคม โดยเฉพาะ

อย่างยิ่งกระบวนการรับและปรับรูปแบบพุทธศาสนาท่ีเกิดข้ึนนั้น น�ำไปสู่การ

สัง่สมพทุธศาสนาระดับประชาชนทัว่ไป จนอาจกล่าวได้ว่าเมอืงนครปฐมโบราณ

เป็นเมอืงทีเ่จรญิขึน้ภายใต้อทิธพิลวฒันธรรมพทุธศาสนาเช่นเดยีวกบัเมอืงโบราณ

ในสมัยเดียวกันในลุ่มแม่น�้ำท่าจีนและแม่กลอง1 อย่างไรก็ตาม ควรตระหนัก 

ว่าพุทธศาสนาสมัยทวารวดีเป็นพุทธศาสนาที่ถูกแปลความหมายและแปร 

รูปแบบจากต้นเค้าเดิมให้หลอมรวมเข้าถึงคนระดับล่าง เพื่อความสอดคล้อง 

กับวิถีวัฒนธรรมในท้องถิ่นเป็นส�ำคัญ

แม้ว่าพุทธศาสนาจะมีภาพลักษณ์เป็นคติความเช่ือหลักสมัยทวารวดี 

แต่ในขณะเดียวกันคติอื่น ๆ ยังคงปรากฏบทบาทขนานไปกับวัตรปฏิบัติทาง

พุทธศาสนา ทั้งคติจากภายนอกและคติภายในท้องถิ่นเอง เช่น การค้นพบวัตถุ

ศิลาฤกษ์ที่เจดีย์จุลประโทน ซึ่งนักวิชาการบางกลุ่มอธิบายว่าเป็นประเพณี 

ทางสถาปัตยกรรมที่ เกี่ยวกับการกวนเกษียรสมุทรซึ่งแพร่หลายอยู ่ใน 

จามปา อินโดนีเซีย แหลมมลายู2 หรือการค้นพบประติมากรรมรูปคนจูงลิง 

บ้างว่าคือเครื่องรางของขลัง บ้างว่าใช้ส�ำหรับป้องกันภัยให้กับเด็กเป็นเคล็ด

ทางไสยศาสตร3์

การบุญ หรือ กิริยาบุญ นับเป็นพฤติกรรมหนึ่งของผู้คนในสังคมสมัย

ทวารวดทีีท่�ำให้เกดิการสือ่สารทางภาษาเพือ่ท�ำความเข้าใจพทุธศาสนา แนวทาง

การปฏิบัติดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าพุทธศาสนาเข้าถึงประชาชน อันจะน�ำไปสู่

การรับรู้ การคิด และปฏิบัติกิจทางพุทธศาสนาต่อไป4 โดยกิริยาบุญที่ส�ำคัญ

1	 ธิดา สาระยา, “การก่อตัวของรัฐในลุ่มน�้ำท่าจีน - แม่กลอง : พัฒนาการ 
ทางประวัติศาสตร์ของเมืองนครปฐม,” เมืองโบราณ ๑๔, ๑ (มกราคม - มีนาคม 
๒๕๓๑): ๘๙.
2	 ธดิา สาระยา, (ศร)ี ทวารวดปีระวตัศิาสตร์ยคุต้นของสยามประเทศ (กรงุเทพฯ: 
เมืองโบราณ, ๒๕๓๒), หน้า ๒๑๙. 
3	 เรื่องเดียวกัน, หน้าเดิม.
4	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๒๒๐.
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ตราดินเผารูปเรือส�ำเภา หนึ่งในหลักฐานสะท้อนภาพลักษณ์การเป็น “เมืองท่าค้าขาย”  
ของรัฐทวารวดี ที่ส่งผลให้เกิดการรับวัฒนธรรมจากภายนอกเข้ามาปรับใช้ในบ้านเมือง

ที่มา : ส�ำนักพิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ กรมศิลปากร
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อย่างหนึ่งในสมัยทวารวดีคือการบูชาพระธาตุ ดังปรากฏว่าเมืองส�ำคัญในสมัย 

ทวารวดีมีสถูปเจดีย์ใหญ่น้อยบ่งชี้ความเจริญและความซับซ้อนของเมือง 

อยู่ทั้งสิ้น ในกรณีของเมืองนครปฐมโบราณมีการสร้างสถูปเพื่อประดิษฐาน 

พระบรมธาตุ กระทั่งได้กลายเป็นเหมือนแหล่งศักดิ์สิทธิ์และแหล่งพิธีกรรม

ปรากฏอยู่ทั่วไป เช่น พระประโทณเจดีย์ จุลประโทณเจดีย์ สถูปที่วัดพระเมรุ 

เป็นต้น

การสร้างศาสนสถานไม่ได้มีความส�ำคัญเฉพาะการเคารพบูชาเท่านั้น 

หากแต่ยังเกี่ยวเนื่องกับการกัลปนาอุทิศที่ดิน แรงงาน และสิ่งของให้แก ่

ศาสนสถานหรืออาณาบริเวณอันศักดิ์สิทธิ์นั้น ๆ ซึ่งส่งเสริมให้เกิดการตั้งหลัก

แหล่งใหม่และการน�ำไปสูก่ารขยายตัวของชมุชน กล่าวคอื เมือ่มศีาสนสถานหลกั

อนัเป็นทีน่บัถอือย่างสงูของประชาชนมกัจะมกีารอทุศิผูค้นเป็นข้าพระโยกย้าย 

ที่อยู่เข้าไปดูแลศาสนสถานนั้น ๆ บุคคลเหล่านี้จะอาศัยอยู่บริเวณศาสนสถาน 

สืบลูกหลานกันต่อมากลายเป็นชุมชนหมู่บ้านขนาดใหญ่ข้ึน1 ดังนั้น การพบ

ร่องรอยของศาสนสถานโดยรอบตัวเมืองนครปฐมโบราณทั้งด้านตะวันออกคือ 

วัดธรรมศาลา ด้านตะวันตกคือ วัดพระปฐมเจดีย์ วัดพระงาม และวัดพระเมรุ 

และด้านใต้คอื เนินพระและวดัดอนยายหอม จึงสะท้อนให้เหน็ถงึการกระจายตวั 

ของชุมชนรอบตัวเมืองโดยมีศาสนสถานเป็นศูนย์กลางความศรัทธาของผู้คน

ศาสนสถานที่ปรากฏในพื้นที่วัดพระงามในปัจจุบัน เชื่อว่ามีพัฒนาการ

ภายใต้บริบทสังคมและวัฒนธรรมทวารวดีดังกล่าว สันนิษฐานว่าศาสนสถาน 

แห่งนีน่้าจะมอีายใุนช่วงระยะเวลาเดียวกบัพระประโทณเจดย์ี และโบราณสถาน

เนินพระ ราวพุทธศตวรรษที่ ๑๓ - ๑๕2 โดยอาจเป็นศาสนสถานศูนย์กลาง

ชมุชนในบริเวณนี ้อย่างไรกดี็ ยงัไม่อาจระบไุด้ว่าเป็นศาสนสถานเนือ่งในศาสนา

หรือคติความเชื่อใด เพราะแม้ว่าศาสนสถานตลอดจนศิลาจารึกส่วนใหญ่ท่ีพบ

1	 ธิดา สาระยา, “เมืองก่อนรัฐ (Proto - State) สมัยทวารวดี,” ใน การสัมมนา
ประวัติศาสตร์ โบราณคดี และศิลปวัฒนธรรมนครปฐม (นครปฐม: มหาวิทยาลัย
ศิลปากร วิทยาเขตพระราชวังสนามจันทร์, ๒๕๒๕), หน้า ๑๐.
2	 กรมศลิปากร, “เอกสารประกอบการสมัมนาทางวชิาการ ข้อมลูใหม่จากโบราณสถาน 
วัดพระงาม จังหวัดนครปฐม” (ณ ห้องประชุมใหญ่ ส�ำนักหอสมุดแห่งชาติ 
กรุงเทพมหานคร, ๑ กุมภาพันธ์ ๒๕๖๓).



72

ในแหล่งวัฒนธรรมทวารวดีทั้งที่เมืองนครปฐมโบราณ หรือในอาณาบริเวณท่ี

วัฒนธรรมทวารวดีแพร่ไปถึงจะชี้ให้เห็นถึงความเชื่อมโยงระหว่างวัฒนธรรม

ทวารวดีกับพุทธศาสนาเป็นส�ำคัญ หากแต่จารึกท่ีพบท่ีศาสนสถานแห่งนี้ 

มีรายละเอียดหลายประการที่แสดงให้เห็นอิทธิพลในศาสนาพราหมณ์ - ฮินดู1 

สอดคล้องกับความหลากหลายทางด้านคติความเช่ือในสังคมทวารวดีท่ีปรากฏ

ทั้งพุทธศาสนานิกายต่าง ๆ ฮินดูต่างคติ และความเชื่อดั้งเดิมในท้องถิ่น

อย่างไรกต็าม หลงัพทุธศตวรรษที ่๑๗ ลงมาบรเิวณเมอืงนครปฐมโบราณ

น่าจะมีความส�ำคัญน้อยลงเน่ืองจากการเปลี่ยนแปลงทางภูมิศาสตร์มีผลให้ 

เส้นทางน�ำ้ส�ำคญัต้ืนเขนิยากแก่การคมนาคมเข้าออก ซึง่น่าจะเป็นสาเหตสุ�ำคญั

ที่ท�ำให้ชุมชนบริเวณนี้ต้องอพยพไปสู่พื้นที่ที่เหมาะสมกว่า และอาจส่งผลให้ 

ศาสนสถานต่าง ๆ ในเมืองนครปฐมดังเช่นสถูปที่วัดพระงามทรุดโทรม 

พงัทลายไปตามกาลเวลา กระนัน้เชือ่ว่ายงัอาจมผีูค้นอาศยัอยูบ้่างตามล�ำน�ำ้เลก็ ๆ   

แต่เบาบางกว่าในช่วงพุทธศตวรรษที่ ๑๑ - ๑๖ โดยพื้นท่ีส�ำคัญท่ีพบว่า 

ยังคงมีบทบาทในฐานะศาสนสถานอันเป็นที่เคารพบูชาและจาริกแสวงบุญ 

มาอย่างต่อเนื่อง ได้แก่ พระปฐมเจดีย์ (องค์เดิม) และพระประโทณเจดีย์

จารึกสุโขทัยหลักที่ ๒ หรือจารึกวัดศรีชุม ได้กล่าวถึงประวัติของ 

พระมหาเถรศรีศรัทธาราชจุฬามุนี ซึ่งได้ออกผนวชแล้วเดินทางจาริกไปยัง 

สถานที่ต่าง ๆ มีความตอนหนึ่ง กล่าวว่า

“...พระศรรีาชจฬุามนุเีป็นเจ้าพยายามให้แผ้วแล้วจงึก่อ

อิฐขึ้นเจ็ดวาสทายปูน แล้วบริบวรณพระธาตุหลวงก่อใหม่ด้วย

สูงได้ร้อยสองวา ขอมเรียกพระธมน้ันแล สถิตครึ่งกลางนคร 

พระกฤษณ์...”2 (ค�ำในจารึกคือ นครพระกริส)

1	 จิราพร แซ่เตียว, “แวดวงโบราณคดี : ข้อมูลใหม่จากโบราณสถานวัดพระงาม,”  
[ออนไลน์] เข้าถงึเมือ่ ๕ พฤษภาคม ๒๕๖๓, จาก http://www.muangboranjournal.
com/post/Wat-Phra-Ngam-seminar-2020 
2	 ศิลาจารึกสุโขทัยหลักที่ ๒ (จารึกวัดศรีชุม) ฉบับผลการสัมมนา พุทธศักราช 
๒๕๒๓ (กรุงเทพฯ: กรมศลิปากร, ๒๕๒๗, กองหอสมดุแห่งชาต ิกรมศิลปากร จดัพมิพ์ 
เนื่องในโอกาสฉลอง ๗๐๐ ปี ลายสือไทย พุทธศักราช ๒๕๒๗), หน้า ๒๙.



73

“พระธาตุหลวง” ในจารึกข้างต้นสันนิษฐานว่าอาจหมายถึงพระปฐม

เจดย์ี (องค์เดมิ) เพราะก่อนหน้ารชัสมยัพระบาทสมเดจ็พระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั  

ราษฎรในท้องที่เรียกกันว่า “พระปทม”1 ค�ำว่า “ธม” ในจารึกเป็นภาษาเขมร

แปลว่า “ใหญ่”2 นอกจากนี้ นักวิชาการบางกลุ่มเสนอว่านครพระกฤษณ์ที่

ขุนศรีศรัทธาราชจุฬามุนีในขณะที่ทรงผนวชแวะนมัสการพระธาตุใหญ่และ

ท�ำการบูรณปฏิสังขรณ์นั้นอาจเป็นเมืองพระประโทณ เพราะเมื่อเปรียบเทียบ

ต�ำแหน่งทีต่ัง้และระยะทางตามทีป่รากฏในศิลาจารกึ คอื ทรงแวะทีเ่มอืงเพชรบรุี 

ราชบรีุ ก่อนทีจ่ะถงึเมอืงพระกฤษณ์นี ้และเมอืงทีแ่วะต่อไปคอือโยธยา ซ่ึงใกล้เคยีง 

กับต�ำแหน่งที่ตั้งของเมืองพระประโทณมาก จึงอาจกล่าวได้ว่าหากพระธม 

ในจารกึคอืพระปฐมเจดย์ีแล้ว “นครพระกฤษณ์” กค็งหมายถงึเมอืงนครไชยศรี

หรอืเมอืงนครปฐมโบราณน่ันเอง3 ดังน้ัน การทีเ่ชือ้พระวงศ์ช้ันสงูของกรงุสโุขทัย

ทรงแวะนมสัการพระปฐมเจดีย์ย่อมแสดงให้เหน็ถึงความส�ำคญัของศาสนสถาน

แห่งนี้ และน่าที่จะเป็นที่รู้จักเคารพสักการบูชามาช้านาน

ครัน้ถงึสมยัอยธุยา พระราชพงศาวดารหลายฉบบักล่าวไปในทางเดยีวกนั

ถึงเหตุการณ์ในรัชสมัยสมเด็จพระมหาจักรพรรดิที่มีความเกี่ยวข้องกับเมือง

นครไชยศรี ระบุความถึงสมเด็จพระมหาจักรพรรดิมีรับสั่งว่าในการท�ำสงคราม

แต่ละคร้ังมไีพร่พลหนหีายเข้าป่าเป็นจ�ำนวนมาก จงึโปรดฯ ให้ตัง้หวัเมอืงต่าง ๆ   

ขึ้นเพื่อรวบรวมไพร่พลส�ำหรับเป็นก�ำลังของบ้านเมือง โดยให้ตั้งบ้านท่าจีน

เป็นเมืองสาครบุรี บ้านตลาดขวัญตั้งเป็นเมืองนนทบุรี ส่วนแขวงเมืองราชบุรี 

และแขวงเมืองสุพรรณบุรีให้แบ่งมาตั้งเป็น “เมืองนครไชยศรี” (บางแห่ง

1	 กรมศิลปากร, เรื่องพระปฐมเจดีย์ กรมศิลปากรตรวจสอบช�ำระใหม่และ 
การบูรณะและปฏิสังขรณ์พระปฐมเจดีย์, พิมพ์ครั้งที่ ๒ (กรุงเทพฯ: ยูนิตี้  
โพรเกรส, ๒๕๒๘, โดยเสดจ็พระราชกศุลในงานพระราชทานเพลงิศพพระธรรมสริชิยั 
(ชิต ชิตวิปุลเถร) เจ้าอาวาสวัดพระปฐมเจดีย์ อ�ำเภอเมืองนครปฐม จังหวัดนครปฐม 
วันที่ ๒๓ มีนาคม ๒๕๒๘), หน้า ๘๒.
2	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๑๐๖.
3	 สฤษดิ์พงศ์ ขุนทรง, “พัฒนาการทางวัฒนธรรมของเมืองนครปฐมโบราณใน
ช่วงก่อนพุทธศตวรรษที่ ๑๙,” (วิทยานิพนธ์ปริญญาปรัชญาดุษฎีบัณฑิต สาขาวิชา
โบราณคดีสมัยประวัติศาสตร์ ภาควิชาโบราณคดี บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัย
ศิลปากร, ๒๕๕๓), หน้า ๓๔.
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เขียนว่า “นครชัยศรี”)1 สันนิษฐานว่าเมืองนครชัยศรีสมัยอยุธยาไม่ได้ตั้งอยู่ที่ 

พระประโทณเจดีย์ หากแต่ย้ายมาอยูท่ีบ้่านท่านาในเขตอ�ำเภอนครชยัศรปัีจจบุนั

ภายใต้บริบทการย้ายศูนย์กลางการปกครองเมืองนครไชยศรีไปยังบ้าน

ท่านาริมแม่น�้ำนครชัยศรีนั้น น่าจะส่งผลให้เมืองนครชัยศรีเดิมท่ีอยู่ลึกเข้าไป

ทางตะวันตกยิ่งหมดความส�ำคัญมากขึ้นโดยเฉพาะทางการเมืองและการค้า 

เนือ่งจากไม่ปรากฏหลกัฐานกล่าวถงึเหตุการณ์อืน่ ๆ  ในบรเิวณนีอ้กีเลย พบเพยีง 

จิตรกรรมในสมุดภาพไตรภูมิฉบับกรุงศรีอยุธยา เลขที่ ๖ และ ๘ ซึ่งเขียน 

เป็นภาพพระปฐม (ปทม) และพระประโทณ (ปโทน) ตัง้อยูเ่คยีงคูก่นับรเิวณเมอืง 

“นคอรไชศรี” หรือ “ณครใชศี” โดยเขียนเป็นเจดีย์ทรงปรางค์ทั้งคู่ มีตัวอักษร

ก�ำกับไว้ที่ด้านล่างว่า “...ปโทนเมื่อสางสาศนาได้ ๑๑๙๙ ปี...”2 ซึ่งสะท้อนให้

เหน็ว่าเมอืงนครชยัศรแีละสถปูส�ำคัญของเมอืงยงัเป็นทีรู่จ้กักนัอยูใ่นสมยัอยธุยา 

โดยอาจมีการเดินทางเพื่อไปนมัสการศาสนสถานแห่งนี้อยู่เสมอจึงปรากฏ 

การก่อสร้างเจดีย์ทรงปรางค์ซ้อนทับอบู่บนพระเจดีย์องค์เดิม 

พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว มีพระบรมราชาธิบายเก่ียวกับ

การสร้างเจดีย์ยอดปรางค์ซ้อนทับบนซากสถูปองค์เดิมสมัยทวารวดี ความว่า

“...พระปรางค์ข้างบนและบันไดกับท้ังก�ำแพงแก้วรอบ

ชั้นที่ว่าเป็นชั้นทักษิณ นั้นเป็นของท�ำในภายหลังชะรอยว่าเมื่อ 

ยอดพระมหาสถปูท�ำลายกระจายพงัยบัเยนิไปแล้ว ผูส้ทัธาส�ำรบั

ใหม่ไม่รู้จักพระสถูปเจดีย์ของโบราณแรกตั้งพระพุทธศาสนา  

1	 พระราชพงศาวดารกรงุศรอียธุยา ฉบบัพนัจนัทนมุาศ (เจมิ) กบัพระจกัรพรรดพิงศ์  
(จาด) (พระนคร: คลังวิทยา, ๒๕๐๗), หน้า ๖๐ - ๖๑.; พระราชพงศาวดาร 
กรุงศรีอยุธยา ฉบับสมเด็จพระพนรัตน์วัดพระเชตุพน, พิมพ์ครั้งที่ ๔ (พระนคร: 
คลังวิทยา, ๒๕๑๔), หน้า ๖๐ - ๖๑.; พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับ 
หมอบรัดเล (กรุงเทพฯ: ส�ำนักพิมพ์โฆษิต, ๒๕๔๙), หน้า ๕๖.; พระราชพงศาวดาร
ฉบับพระราชหัตถเลขา, พิมพ์ครัง้ที ่๘ (กรงุเทพฯ: กรมศลิปากร, ๒๕๓๔), หนา้ ๘๑.
2	 สมุดภาพไตรภูมิฉบับกรุงศรีอยุธยา - ฉบับกรุงธนบุรี เล่ม ๑ (กรุงเทพฯ:  
กรมศิลปากร, ๒๕๔๒, คณะกรรมการฝ่ายประมวลเอกสารและจดหมายเหตุใน 
คณะอ�ำนวยการจดังานเฉลมิพระเกยีรตพิระบาทสมเดจ็พระเจ้าอยูห่วั จดัพมิพ์เนือ่งใน 
โอกาสพระราชพิธีมหามงคลเฉลิมพระชนมพรรษา ๖ รอบ ๕ ธันวาคม ๒๕๔๒),  
หน้า ๙๔ และ ๒๐๐.
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จิตรกรรมในสมุดภาพไตรภูมิฉบับกรุงศรีอยุธยาเขียนเป็นภาพพระปฐม (ปทม)  
และพระประโทณ (ปโทน) ตั้งอยู่เคียงคู่กันบริเวณเมือง “นคอรไชศรี” หรือ “ณครใชศี”  

โดยเขียนเป็นเจดีย์ทรงปรางค์ทั้งคู่ มีตัวอักษรก�ำกับไว้ที่ด้านล่างว่า “...ปโทนเมื่อสางสาศนาได้ ๑๑๙๙ ปี...”
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ว่ามีบังคับให้ท�ำเป็นจอมเหมือนลอมข้าวแลกองข้าวเปลือก 

นับถือไปแต่ข้างของประดิษประดอยอุตริอุตรอยต่าง ๆ อย่าง

พระปรางค์และเจดีย์ใหม่ ๆ  ชัน้หลงั ๆ  ลงมานัน้ แลจะใคร่ให้คนท่ี 

ไปนมัสการสนุกสนานด้วยได้ขึ้นกระไดปีนป่ายดั่งขึ้นเขา จึ่งคิด

ก่อบันไดขึ้นไปบนองค์พระสถูปแล้วจึ่งก่อประจบยอดพระสถูป

เป็นพระปรางค์เสีย...”1

อาจกล่าวได้ว่าภาพจ�ำของเมืองนครปฐมโบราณในมโนทัศน์ของผู้คน

นับตั้งแต่สมัยอยุธยาเป็นอย่างน้อยมีนัยของการเป็นดินแดนศักดิ์สิทธิ์อันเป็นท่ี

ประดิษฐานพระสถูปส�ำคัญในพุทธศาสนาที่ควรแก่การเดินทางไปสักการบูชา 

โดยความคิดเช่นนี้ได้สืบทอดต่อมาถึงในสมัยรัตนโกสินทร์ ดังปรากฏหลักฐาน

ชัดเจนในวรรณกรรมนิราศกล่าวถึงการเดินทางไปนมัสการพระปฐมเจดีย์ 

โคลงนิราศพระประธม พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวงวงษาธิราชสนิท 

คร้ังยังด�ำรงพระยศเป็นกรมหมื่นวงษาธิราชสนิท ทรงพระนิพนธ์ขึ้นเมื่อ  

พ.ศ. ๒๓๗๗ พรรณนาถงึนางอนัเป็นทีรั่กตามขนบวรรณกรรมนริาศ และกล่าวถึง 

การเดินทางไปนมัสการพระประธมหรือพระปฐมเจดีย์ (องค์เดิม) ความ 

ตอนหนึ่งว่า

	 เห็นวิหคนกไม้	 ไป่เพลิน

ขับคชย่างบาทสเทิน	 เร่งเร้า

ถึงพนัสพนมเทิน	 สถูปพระ ประธมแม่

ประทับช้างต่างเข้า	 สู่เบื้องบันใดฯ 2

นิราศพระแท่นดงรัง ผู้แต่งคือนายมี (หมื่นพรหมสมพัตสร) แต่งขึ้นเมื่อ 

พ.ศ. ๒๓๗๙ คราวเดินทางไปนมัสการพระประธมและพระแท่นดงรัง นายมีได้

บรรยายถึงพระประธมไว้ว่า

1	 พระบาทสมเดจ็พระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั, “เรือ่งพระปฐมเจดย์ี,” ใน เรือ่งพระปฐม 
เจดีย์ (พิมพ์เป็นอนุสรณ์ในงานศพ คุณแม่วร สาตรพันธุ์ ๑๖ เมษายน ๒๕๐๖),  
หน้า ๖๕. อ้างถึงใน อารยะหญิง ศรัณพฤฒิ, “ประวัติศาสตร์นิพนธ์เรื่องเมือง
นครปฐม,” (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์, ๒๕๓๔), หน้า ๔๖.
2	 พระเจาบรมวงศเธอ กรมหลวงวงษาธิราชสนิท, นิราศพระประธม (กรุงเทพฯ: 
กรมศิลปากร, ๒๕๒๒), หนา ๒๐๖.
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	 บรรลุถึงพระประธมประทับหยุด 	 สัปปบุรุษเซ็งแซ่แลสลอน

แวะขึ้นพระประธมประนมกร	 สโมสรโสมนัสนมัสการ

ต่างระรื่นชื่นจิตพิศวง	 เที่ยวเวียนวนไหว้รอบขอบสถาน

พระปรางค์ใหญ่มีอยู่แต่บุราณ	 สงูตระหง่านยอดเยีย่มเทยีมอมัพร 1

นิราศพระประธม สุนทรภู่แต่งขึ้นเมื่อ พ.ศ. ๒๓๘๕ เมื่อครั้งเดินทางไป

นมัสการพระประธม เป็นนิราศที่ให้รายละเอียดเกี่ยวกับการเดินทางไปเมือง

นครชัยศรี ซึ่งในนิราศดังกล่าวสุนทรภู่ได้บรรยายสภาพพระประธมไว้ดังนี้

	 ถึงวัดพระประธมบรมธาตุ	 สูงทายาทอยู่สันโดษบนโขดเขิน

แลทมึนทึนเทิ่งดังเชิงเทิน	 เป็นโขดเขินสูงเสริมเขาเพิ่มพูน

ประกอบก่อย่อมุมมีซุ้มมุข	 บุดีบุกบรรจบถึงนภศูล

เป็นพืดแผ่นแน่นสนิททั้งอิฐปูน	 จงเพิ่มพูนพิศดารอยู่นานครัน 2

แม้ว่าเอกสารลายลักษณ์ส่วนใหญ่จะกล่าวถึงการเดินทางมานมัสการ 

องค์พระปฐมเจดีย์และพระประโทณเจดีย์เป็นส�ำคัญ อย่างไรก็ดี ดังที่ได้กล่าว

ไว้แล้วข้างต้นว่าในอาณาบรเิวณเมอืงนครปฐมโบราณได้มกีารสร้างศาสนสถาน

กระจายอยู่โดยรอบตั้งแต่สมัยทวารวดี ท�ำให้เชื่อว่าศาสนสถานเหล่านั้นแม้จะ

พังทลายไปตามกาลเวลา หากแต่ยังคงมีความส�ำคัญในฐานะพื้นท่ีศักดิ์สิทธิ์  

โดยน่าจะได้รบัการปฏบิติัในท�ำนองเดียวกบัองค์พระปฐมเจดย์ีและพระประโทณ 

เจดีย์หากแต่อาจจ�ำกัดอยู่เฉพาะกลุ่มคนในท้องถ่ินเท่านั้น ดังกรณีศาสนสถาน

สมยัทวารวดทีีว่ดัพระงามพบว่ามกีารสร้างอาคารอนัเนือ่งด้วยพระพทุธศาสนา

ซ้อนทับบนซากศาสนสถานเก่าที่พังทลายในช่วงสมัยอยุธยาตอนปลายถึงต้น

รัตนโกสินทร์ ได้แก่ เจดีย์ใหญ่ฐานสี่เหลี่ยม วิหารน้อยลักษณะฐานเป็นเส้นโค้ง

คล้ายท้องส�ำเภา และมณฑป ซึ่งสะท้อนให้เห็นแนวคิดที่ไม่ต่างจากการสร้าง

เจดีย์ทรงปรางค์ซ้อนทับบนพระปธม - พระประโทณ สมัยอยุธยา 

1	 นายมี (หมื่นพรหมสมพัตสร), นิราศพระแทนดงรัง (กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, 
๒๕๐๔), หนา ๕๘.
2	 สนุทรภู (นามแฝง), นริาศสนุทรภู (พระนคร: โรงพมิพครุสุภา, ๒๕๐๔), หนา ๒๘๔.
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พระเจดีย์จ�ำลองสร้างตามรูปแบบของพระปฐมเจดีย์องค์เดิมก่อนที่พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว  
จะโปรดเกล้าฯ ให้สร้างเจดีย์ทรงระฆังครอบทับดังเช่นที่ปรากฏในปัจจุบัน

ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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“พุทธสถาน” ภายใต้บริบทการก่อตัว 
ของรัฐสมัยใหม่

เมืองนครปฐมโบราณยังคงมีบทบาทในฐานะพื้นท่ีส�ำหรับเดินทางมา

จาริกแสวงบุญ โดยเฉพาะอย่างยิ่งที่องค์พระปฐมเจดีย์พบว่ามีการสร้างอาคาร

ต่าง ๆ  เพิม่เตมิมาหลายสมยักระทัง่ก่อตัง้เป็นวดัในช่วงเวลาต่อมา พระบาทสมเดจ็ 

พระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ครั้งยังทรงผนวชเป็นพระวชิรญาณภิกขุได้เสด็จธุดงค์ 

มาทรงนมัสการพระปฐมเจดีย์ มีพระราชด�ำริว่าพระเจดีย์องค์นี้น่าจะมีความ

ส�ำคัญ ไม่ควรที่จะทิ้งให้รกร้างอยู่กลางป่า1 ครั้นเมื่อเสด็จขึ้นครองราชสมบัติ

จึงทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้บูรณปฏิสังขรณ์พระสถูปแห่งนี้ โดยสร้าง 

พระเจดีย ์ครอบทับสถูปองค์เดิมอันเป็นที่ เคารพสักการะมาแต่โบราณ 

เรียกพระเจดย์ีทีส่ร้างขึน้ใหม่นีว่้า “พระปฐมเจดีย์” ต้องด้วยพระราชด�ำรว่ิาเป็น 

พระเจดีย์แห่งแรกของสยาม 

เหตกุารณ์ดังกล่าวนับเป็นปัจจัยทีท่�ำให้พืน้ท่ีบรเิวณเมอืงนครปฐมโบราณ

เร่ิมกลับมามคีวามส�ำคญัเพิม่มากขึน้ เนือ่งจากงานก่อสร้างพระปฐมเจดย์ีส่งผล 

ให้เกิดการขุดคลองเจดีย์บูชาเชื่อมต่อจากแม่น�้ำนครชัยศรีเข้ามายังบริเวณ 

องค์พระปฐมเจดีย์และเลยออกไปทางด้านตะวนัตก เพือ่เป็นเส้นทางสญัจรขนส่ง

อุปกรณ์ในการก่อสร้างองค์พระปฐมเจดีย์ อย่างไรกต็าม ในช่วงเวลานัน้ผูค้นอาจ

ยังไม่อพยพเคลื่อนย้ายมาบริเวณพระปฐมเจดีย์มากนัก แต่กล่าวได้ว่าการขุด

คลองเจดีย์บูชาเป็นจุดเริ่มต้นส�ำคัญที่ส่งผลให้ความเจริญเริ่มขยายตัวมาสู่พื้นที่

ด้านตะวันตกของเมืองนครชัยศรีหรือบริเวณเมืองนครปฐมโบราณมากยิ่งขึ้น 

ต ่อมาเมื่ อ เกิดการปฏิรูปประเทศในรัชสมัยพระบาทสมเด็จ 

พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวภายใต้บริบทการสร้างรัฐสมัยใหม่ (modern state) 

ด้วยการปรับปรุงประเทศให้ทันสมัย มีความเป็นสากลและเจริญก้าวหน้า

1	 พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ ๔ ของเจ้าพระยาทิพากรวงศ์
มหาโกษาธิบดี, พิมพ์ครั้งที่ ๖ (กรุงเทพฯ: อมรินทร์พริ้นติ้งแอนด์พับลิชชิ่ง, ๒๕๔๘, 
คณะกรรมการอ�ำนวยการจัดงานเฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้า 
เจ้าอยู่หัว จัดพิมพ์เป็นที่ระลึกในโอกาสที่วันพระบรมราชสมภพครบ ๒๐๐ ปี วันที่ 
๑๘ ตุลาคม ๒๕๔๗), หน้า ๓๐๑.
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ทัดเทียมกับอารยประเทศในด้านต่าง ๆ ซึ่งก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอย่าง

ส�ำคัญในทุกปริมณฑลของราชอาณาจักรสยามอันหมายรวมถึงพื้นที่เมือง

นครปฐมโบราณด้วย เนื่องจากการจัดตั้งมณฑลนครชัยศรี เมื่อ พ.ศ. ๒๔๓๘  

ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้ย้ายเมืองนครชัยศรีและที่ว่าการมณฑลมาตั้ง

ที่บริเวณองค์พระปฐมเจดีย์ ตลอดจนมีการวางผังเมือง อาคารสถานที่ ระบบ

สาธารณูปโภคต่าง ๆ รวมทั้งการก่อสร้างทางรถไฟสายกรุงเทพฯ - เพชรบุรี  

เมื่อ พ.ศ. ๒๔๔๖ ตัดผ่านด้านทิศเหนือขององค์พระปฐมเจดีย์ ท�ำให้มีราษฎร

อพยพมาอยูบ่รเิวณนีห้นาแน่นขึน้เป็นล�ำดบั ซึง่หมายรวมถงึพืน้ทีด้่านตะวนัตก 

เฉยีงเหนือขององค์พระปฐมเจดีย์ด้วย เนือ่งจากพืน้ท่ีดงักล่าวมเีส้นทางคมนาคม

ส�ำคญัตดัผ่านถงึ ๒ เส้นทาง ได้แก่ คลองเจดีย์บชูาและทางรถไฟสายกรงุเทพฯ -  

เพชรบุรี 

การก่อตัวของชุมชนในพื้นที่ด้านตะวันตกเฉียงเหนือขององค์พระ

ปฐมเจดีย์ดังกล่าวน่าจะเป็นปัจจัยส�ำคัญที่ส่งผลให้เกิดการเลือกพื้นท่ีเพื่อเป็น

ศูนย์กลางในการท�ำกิจกรรมต่าง ๆ ของชุมชนตามคตินิยมอันเกี่ยวเนื่องกับ

พระพุทธศาสนา โดยสันนิษฐานว่าบริเวณที่มีการสร้างพุทธสถานบนซากสถูป

สมัยทวารวดีนี้ น่าจะถูกใช้ประโยชน์ในวัตถุประสงค์ดังกล่าวมากขึ้นโดยล�ำดับ 

ครั้นเมื่อชุมชนใหญ่ขึ้นจึงอาจช่วยกันบูรณะตลอดจนสร้างถาวรวัตถุเพิ่มเติม 

กระทั่งก่อตั้งขึ้นเป็นวัดในพระพุทธศาสนา รู้จักต่อมาในชื่อ “วัดพระงาม”

“เร่ืองพระปฐมเจดีย์” งานนพินธ์ของเจ้าพระยาทพิากรวงศ์ซึง่เรยีบเรยีง 

ขึ้นเมื่อปีฉลู พ.ศ. ๒๔๐๘1 เป็นเอกสารเกี่ยวกับประวัติความเป็นมาของ 

1	 เรือ่งพระปฐมเจดย์ีท่านเจ้าพระยาทพิากรวงศ์ (ข�ำ บนุนาค) เรยีบเรยีงไว้แต่ปีฉลู  
พ.ศ. ๒๔๐๘ (พระนคร: โรงพิมพ์กรมแผนที่, ๒๔๘๓, พระเจ้าวรวงศ์เธอ พระองค์เจ้า 
อาทิตย์ทิพอาภาทรงพิมพ์แจกในการกฐินพระราชทาน ณ วัดพระปฐมเจดีย์  
พ.ศ. ๒๔๘๓), หน้าปก. 
	 อนึ่ง แม้งานนิพนธ์ “เรื่องเมืองนครปฐม” จะเรียบเรียงขึ้นใน พ.ศ. ๒๔๐๘ แต่
เอกสารดังกล่าวพิมพ์เผยแพร่ใน พ.ศ. ๒๔๕๒ ซ่ึงในชั้นนี้ยังไม่อาจตรวจสอบได้ว่า
เนื้อหาในฉบับพิมพ์ครั้งแรกมีการเปลี่ยนแปลงเนื้อหาจากเดิมหรือไม่ อย่างไรก็ตาม  
ในพระราชพงศาวดารกรงุรตันโกสนิทร์ รชักาลที ่๔ ซึง่เจ้าพระยาทพิากรวงศ์เรยีบเรยีง 
ขึ้นเมื่อ พ.ศ. ๒๔๑๒ ได้น�ำข้อความท่ีกล่าวถึงวัดพระงามและการขุดคลองเจดีย์
บูชามารวมไว้ในพระราชพงศาวดารดังกล่าวด้วย จึงอาจยืนยันในระดับหนึ่งได้ว่า 
ชื่อวัดพระงามปรากฏมาอย่างน้อยตั้งแต่ต้นรัชกาลที่ ๕ แล้ว
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เส้นทางคมนาคมส�ำคัญ ๒ เส้นทาง ได้แก่ คลองเจดีย์บูชา (ภาพบน) และทางรถไฟ 
สายกรุงเทพฯ - เพชรบุรี (ภาพล่าง) เป็นปัจจัยส�ำคัญประการหนึ่งที่ส่งผลให้เกิดการขยายตัว 

ของชุมชนบริเวณรอบองค์พระปฐมเจดีย์และพื้นที่ทางด้านทิศตะวันตกเฉียงเหนือ 
อันเป็นผลสืบเนื่องให้เกิดการก่อตั้งวัดพระงามในระยะเวลาต่อมา

ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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ความหนาแน่นของผู้คนบริเวณโดยรอบองค์พระปฐมเจดีย์ เริ่มก่อตัวขึ้นโดยล�ำดับ 
นับตั้งแต่การพัฒนาเมืองนครปฐมภายใต้บริบทการสร้างรัฐสมัยใหม่

ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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พระปฐมเจดย์ีตัง้แต่แรกสร้าง ตลอดจนการด�ำเนินการบูรณปฏสิงัขรณ์ในรชัสมยั 

พระบาทสมเดจ็พระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั โดยปรากฏชือ่ “วดัพระงาม” ในเนือ้ความ 

ตอนหนึ่งซึ่งกล่าวถึงเหตุการณ์คร้ังที่พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว 

ทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้ขุดคลองเจดีย์บูชา ความว่า

“...แลคลองซึ่งขุดตั้งแต่ท่าน่าเขาไปถึงที่วัง เลยไปจนถึง

วัดพระงามกว้างห้าวาบ้าง กว้างหกวาบ้าง เจ็ดวาแปดวาบ้าง 

แยกเปนสายขึน้สองสาย ยาวสีร้่อยสีส่บิแปดเส้น ลกึห้าศอกบ้าง 

หกศอกบ้าง เจ็ดศอกบ้าง แปดศอกบ้าง เปนแห่งๆ ตามที่สูงแล

ที่ต�่ำ คิดค่าขุดคลอง เงินหกร้อยเจ็ดชั่ง สิบเอ็ดต�ำลึง สองบาท 

สองสลงึเฟ้ือง ค่าขดุตอไม้ เงินร้อยสบิสามชัง่ สามต�ำลงึ สองบาท

สลึงเฟื้อง ค่าเกลี่ยดิน เงินสิบชั่ง สี่ต�ำลึง ค่าแก้คลองคดให้ตรง 

ห้าสิบสามชั่ง ต�ำลึง สองบาทสลึงเฟื้อง รวมเปนเงินแปดร้อยสี่

ชัง่ สิบต�ำลงึ สามบาท สองสลงึ ประทานชือ่คลองเจดย์ีบชูา...”1

จากช่วงเวลาในการเรียบเรียงเอกสารข้างต้นแสดงให้เห็นว่ามีการเรียก

ชื่อวัดพระงามมาอย่างน้อยตั้งแต่ปลายรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้า

เจ้าอยู่หัว (ครองราชย์ พ.ศ. ๒๓๙๔ - ๒๔๑๑) อย่างไรก็ตาม ยังไม่อาจระบุได้ 

ว่าสถานะการเป็นวัดจะเกิดขึ้นตั้งแต่ช่วงเวลานั้นหรือไม่ เนื่องจากการเรียกชื่อ 

ว่าวัดพระงามอาจเป็นเพียงการน�ำค�ำว่า “วัด” มาใช้เรียกแทนพุทธสถาน 

เก่าแก่ที่ก่อสร้างอยู่บนเนินดินขนาดใหญ่เท่านั้น

ส่วนที่มาของการเรียกชื่อสถานที่แห่งนี้ว ่าวัดพระงามน่าจะเป็น 

ความนิยมในการน�ำจุดเด่นที่พบในบริเวณนั้นมาใช้เรียกแทนเพื่อสร้างการรับรู้

ร่วมกนั ดงักรณพีบการเรียกชือ่พระพุทธไสยาสน์ครัง้ทวารวดทีีว่ดัเสมาธรรมจกัร 

อ�ำเภอสูงเนิน จังหวัดนครราชสีมาว่า “พระงาม” เป็นเหตุที่ท�ำให้ในพระราช

1	 เรื่องพระปฐมเจดีย์ เจ้าพระยาทิพากรวงษเรียบเรียง (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์ไทย, 
ร.ศ. ๑๒๘, หอพระสมุดวชิรญาณพิมพ์ครั้งแรกส�ำหรับจ�ำหน่ายที่พระปฐมเจดีย์),  
หน้า ๒๙.
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เจ้าพระยาทิพากรวงศมหาโกษาธิบดี (ข�ำ บุนนาค) ผู้เรียบเรียง “เรื่องพระปฐมเจดีย์”  
เมื่อปีฉลู พ.ศ. ๒๔๐๘ ซึ่งเป็นเอกสารชิ้นแรก ๆ ที่กล่าวถึง “วัดพระงาม” เมืองนครปฐม

ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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พงศาวดารกรงุศรอียธุยาฉบบัปลกีมกีารเรยีกชือ่เมอืงแห่งนีว่้า “เมอืงพรงาม”1 

ด้วยลักษณะดงักล่าวข้างต้นจงึปรากฏค�ำอธบิายถงึทีม่าของชือ่วดัพระงามเมอืง

นครปฐมว่า “...เหตุที่เรียกว่าวัดพระงามนั้น สมเด็จกรมพระยาด�ำรงราชา 

นุภาพ...ได้ทรงอธิบายไว้ว่าเพราะที่วัดมีพระพุทธรูปดินเผาท่ีขุดได้จากบริเวณ

นี้งามเป็นเลิศนั่นเอง”2 นอกจากนี้ เอกสารบางช้ินระบุด้วยว่า “วัดพระงาม” 

เป็นชื่อที่สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพครั้งเสด็จ

ตรวจราชการมณฑลนครชัยศรีทรงเรียกและเป็นเหตุให้เรียกมาจนถึงปัจจุบัน3

เอกสารส่วนใหญ่ที่กล่าวถึงประวัติวัดพระงามระบุว่าใน พ.ศ. ๒๔๔๖ 

พระอาจารย์ฮะ สังกัดวัดพระปฐมเจดีย์ซึ่งมาจ�ำพรรษาที่วัดพระงามได้ร่วม

กับพระวินัยธรจุ้ยเจ้าอาวาสในขณะนั้นแผ้วถางที่รกร้างบริเวณนี้ และเริ่มปรับ 

สถานทีใ่ห้เตยีนสะอาดเป็นระเบยีบเรยีบร้อย มกีารสร้างกฏุเิป็นทีจ่�ำพรรษาของ

พระภิกษุ ๔ - ๕ รูป ต่อมาเมื่อได้สร้างเสนาสนะมั่นคงดีแล้ว พระอาจารย์ฮะ 

จึงได้ชักชวนชาวบ้านร่วมกันสร้างอุโบสถ4 

1	 “พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยาฉบับปลีก หมายเลข ๒/ก ๑๐๔ ต้นฉบับของ
หอพระสมุดวชิรญาณ,” ใน สมาคมประวัติศาสตร์ในพระราชูปถัมภ์สมเด็จพระเทพ
รัตนราชสุดาฯ สยามบรมราชกุมารี, ประวัติศาสตร์อยุธยาจากพระราชพงศาวดาร
กรุงศรีอยุธยาฉบับปลีกและฉบับความย่อ (นนทบุรี: โรงพิมพ์ภาพพิมพ์, ๒๕๖๒), 
หน้า ๓๑. 
2	 กรมการศาสนา, ประวัติวัดทั่วราชอาณาจักร เล่มที่ ๑๕ (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์
การศาสนา, ๒๕๓๙), หน้า ๑๕.
3	 เรือ่งเดยีวกนั, หน้า ๑๖. อนึง่ หากข้อมลูทีก่ล่าวว่า “วดัพระงาม” เป็นชือ่ทีส่มเดจ็
พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพทรงเรียกครั้งเสด็จตรวจราชการ
มณฑลนครชัยศรี ย่อมหมายความว่าความในพระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ 
รัชกาลที่ ๔ ที่กล่าวถึงวัดพระงามมีการช�ำระเนื้อความในช่วงกลางรัชสมัยพระบาท
สมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วัเป็นต้นมา อนัเป็นช่วงเวลาทีม่กีารจดัตัง้ระบบมณฑล
เทศาภิบาลขึ้น อย่างไรก็ตาม ไม่ปรากฏหลักฐานว่าการพิมพ์พระราชพงศาวดาร 
ฉบบันีม้กีารเปลีย่นแปลงเนือ้หาไปจากฉบบัทีเ่รยีบเรยีงและตรวจแก้ในต้นรชักาลที ่๕  
อีกทั้งฉบับที่กรมศิลปากรจัดพิมพ์เม่ือ พ.ศ. ๒๕๔๘ ซึ่งตรวจสอบช�ำระกับต้นฉบับ 
สมุดไทยหลายฉบับไม่ได้อธิบายว่าชื่อวัดพระงามถูกเพิ่มเติมขึ้นแต่อย่างใด
4	 กรมการศาสนา, ประวัติวัดทั่วราชอาณาจักร เล่มที่ ๑๕ , หน้า ๑๕.
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นอกจากข้อมลูข้างต้นแล้ว ยงัไม่พบหลกัฐานเกีย่วกบัวดัพระงามทีช่ดัเจน

พอที่จะอธิบายถึงสภาพของวัดพระงามในช่วงเวลาดังกล่าวได้ แต่หากนับว่า 

พ.ศ. ๒๔๔๖ เป็นปีที่เริ่มก่อตั้งวัดพระงามแล้ว จึงน่าจะอนุมานความเป็นไป

ของวดัพระงามได้จากภาพรวมของการพระศาสนาในมณฑลนครชัยศรช่ีวง พ.ศ. 

๒๔๔๗ ดังรายละเอียดที่ปรากฏใน “รายงานตรวจจัดการคณะการพระศาสนา

และการศกึษา ในมณฑลนครไชยศร ีจ�ำนวนศก ๑๒๓” ของพระธรรมโกษาจารย์  

เจ้าคณะมณฑลนครไชยศรี ความว่า

“...ในหัวเมืองนครไชยศรี วัดที่พระสงฆ์ได้ท�ำอุโบสถ

เสมอทุกกึ่งเดือนมี ๑๗ วัด ที่ท�ำอุโบสถแต่ภายในพรรษามีแทบ 

ทุกวัด แม้วัดที่ไม่ได้มีสีมาหรือสงฆ์ไม่ครบคณะก็ไปรวมกันท�ำ 

ตามวัดที่มีสีมานั้น การเล่าเรียนคันถะธุระมีน้อยท่ีสุด การ 

เล่าเรียนวิปัสนาธุระมีมาก การประชุมสวดมนต์เย็น ๆ  มีมากวัด

แทบทั่วไป แต่อ่านสิกขาสอนวินัยหรือการไหว้พระเช้าเย็นและ

ตั้งธรรมสวนะท�ำวิสาขะบูชามาฆบูชานั้นเจริญขึ้น...พระสงฆ ์

วัดต่าง ๆ ในหัวเมืองนครไชยศรีได้ประชุมกันท�ำวิสาขะบูชา 

มเีทศนาสวดมนต์สบัปรุษุเลีย้งพระสงฆ์ ด้วยอาหารบณิฑบาต...

...เมื่ออาตมภาพได้เที่ยวตรวจในแขวงหัวเมืองมณฑลนี้ 

สังเกตดูเห็นว่าเรื่องการปฏิสังขรณ์เจริญมาก ดูเป็นที่นิยมของ

พระสงฆ์และประชุมชนทั่วไป...แต่ความประพฤติของพระสงฆ์

ยังไม่เป็นไปตามข้อบังคับที่ได้ต้ังไว้โดยเรียบร้อยได้ ส่วนการ

ประพฤติอนาจารอย่างแรงร้ายเบาบางลงมาก แต่ได้ทราบตาม 

รายงานที่เจ้าคณะแขวงได้ส่งมานั้นว่าในเวลาท่ีนัดประชุม 

การไหว้พระตามเจดีย์สถานต่าง ๆ ...พระสงฆ์ท่ีไปยังท่ีประชุม

น้ันมคีวามประพฤติและมารยาตรกายการนุง่ห่มไม่เปนทีต่ัง้แห่ง

ความเลื่อมใสยังเปนอยู่โดยมาก อนึ่งกิจวัดท่ีพระสงฆ์ประพฤติ

อยู่นั้น เห็นว่ากิจที่เกี่ยวกับพระศาสนา นอกจากการปฏิสังขรณ์ 

ยังเปนที่เสื่อมทรามมาก อาตมภาพได้ให้เจ้าคณะแขวงหาตัว 

พระสงฆ์ที่เปนอุปัชฌาย์และกรรมวาจาทั้งเจ้าอาวาศมาประชุม
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ที่วัดเจ้าคณะแขวง แล้วได้ซ้อมวิธีอุปสมบทและการกระท�ำ

สังฆกรรมทั้งซ้อมสวดมนต์ด้วย ที่ยังเคลื่อนคลาศอยู่ก็ได้แก้ไข

แนะน�ำให้ถูกต้องตามแบบและข้อบัญญัติ แล้วได้แนะน�ำเจ้า 

คณะแขวงให้มีการนัดประชุม ซ้อมสวดมนต์ที่วัดเจ้าคณะแขวง 

หรือทีว่ดัรองแขวงก�ำหนดเดือนละครัง้ และให้รองแขวงตรวจวดั

ตามหมวดทีป่กครองนัน้ ๆ  เพือ่ได้แนะน�ำเจ้าอาวาศประพฤตใิห้

ถกูต้อง ตามพระวนัิยบญัญัติ และพระราชบัญญตัลิกัษณปกครอง

คณะสงฆ์ทัว่ทกุ ๆ  แขวง แต่ยงัไม่เปนการเรยีบร้อยทัว่ไปได้ แล้ว

ได้แจกหนังสอืธรรมวนัิย ซึง่เปนเคร่ืองปฏบิตัต่ิาง ๆ  กบัเจ้าอาวาศ 

ทัว่ทกุวดั วดัใดทีไ่ด้ท�ำวสิาขะบชูาหรอืเริม่จะกระท�ำขึน้ใหม่ กไ็ด้

แจกหนังสือเรื่องปฐมสมโพธิ์ของพระเจ้าน้องยาเธอ กรมหลวง

ด�ำรงราชานุภาพ เสนาบดีกระทรวงมหาดไทย...”1

การนิยามความหมายของวัดตามธรรมเนียมเดิมในหมู ่บ้านชนบท  

ถ้าชุมชนใดยังไม่มีวัดประจ�ำของตนเอง เมื่อต้องการจะท�ำบุญต้องไปที่วัด 

ของหมู่บ้านอื่นต�ำบลอื่นเกิดความไม่สะดวก และโดยหน้าท่ีของวัดท่ีใช้เป็น

ศนูย์กลางของการชมุนุมของคนในชมุชน เป็นทีพั่กแรมของคนเดนิทางโดยเฉพาะ 

พระเณร ชาวบ้านจงึอยากมวีดัไว้ในชมุชนของตน วดัของชาวบ้านไม่ใช่วดัแบบทีม่ี

ทกุอย่างพร้อมบรบิรูณ์ อาจมเีพียงโบสถ์หรอืวหิารอย่างใดอย่างหนึง่ขนาดย่อม ๆ   

ปลูกศาลาการเปรียญเป็นศาลาโรงโถงให้ชาวบ้านมาชุมนุมฟังเทศน์และท�ำบุญ

กัน พระสงฆ์ที่อยู่ประจ�ำวัดอาจมีไม่กี่รูป2 จากค�ำอธิบายถึงภาพลักษณ์ของวัด 

ในท้องถิน่ดงักล่าวข้างต้น จึงอาจกล่าวได้ว่าวดัพระงามในช่วงตัง้แต่ พ.ศ. ๒๔๔๖ 

มีภาพลักษณ์การเป็นวัดตามความเข้าใจของผู้คนในท้องถิ่นแล้ว 

อย่างไรก็ตาม เมื่อเกิดการปฏิรูปการบริหารราชการแผ่นดินในสมัย

รัชกาลที่ ๕ ดังกล่าวข้างต้น ได้ส่งผลให้เกิดแนวทางในการจัดการปกครอง 

ทั้งฝ่ายอาณาจักรและพุทธจักรผ่านการตราพระราชบัญญัติลักษณะปกครอง 

1	 “แจ้งความกระทรวงธรรมการ แพนกกรมมณฑล,” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๒๓ 
(ร.ศ. ๑๒๕): ๑๖ - ๑๗.
2	 เสฐียรโกเศศ, ชีวิตชาวไทยสมัยก่อนและการศึกษาเรื่องประเพณีไทย,  
พิมพ์ครั้งที่ ๓ (กรุงเทพฯ: คลังวิทยา, ๒๕๒๑), หน้า ๔๖๒ - ๔๗๒.
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ท้องที ่ร.ศ. ๑๑๖ และพระราชบญัญตัลิกัษณะการปกครองคณะสงฆ์ ร.ศ. ๑๒๑  

ตามล�ำดับ สาระส�ำคัญในพระราชบัญญัติฉบับหลังท�ำให้เกิดการนิยามวัด

ตามแบบทางราชการ ดังปรากฏในมาตรา ๕ “ว่าด้วยวัด” กล่าวคือ วัดที่จะ

เรียกว่า “วัดแท้” จะต้องได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมา ถ้าเป็นวัดท่ีไม่ได้รับ

พระราชทานวิสุงคามสีมา เรียกว่า ส�ำนักสงฆ1์

ในรายงานการประชุมผู้อ�ำนวยการศึกษาในมณฑลหัวเมือง ร.ศ. ๑๑๘ 

(พ.ศ. ๒๔๔๒) แสดงให้เห็นความจ�ำเป็นที่จะต้องก�ำหนดความเป็น “วัดแท้” 

เมื่อจะมีการปฏิรูปการพระศาสนาต่อไป ความว่า

“ข้อ ๑ จะจัดวดัเปนสองแผนก, ต�ำบลทีเ่ป็นวสิงุคามสมีา 

นับเปนวัดแท้ แลวัดชนิดนี้ต่อไปภายน่า ที่สร้างขึ้นในท�ำเลดี  

แลมหีลกัฐาน, จึงจะได้พระราชทานพระบรมราชานญุาตยกเปน 

วสิงุคามสมีา ต�ำบลทีม่แีต่กฎุพีอพกัอาศยัอยูน้่อย ๆ  รปู ซึง่ตัง้อยู่

ใกล้หมู่คนเพื่อเปนที่บ�ำเพ็ญบุญเฉพาะของคนบ้านนั้น ไม่ทั่วไป 

ไม่นับว่าเป็นวัดพ�ำนัก”2

นับตั้งแต่ พ.ศ. ๒๔๔๖ เป็นต้นมา สันนิษฐานวัดพระงามได้เจริญขึ้น

โดยล�ำดับ ซึ่งนอกจากการสร้างเสนาสนะต่าง ๆ แล้ว ที่ส�ำคัญได้มีการก�ำหนด

อาณาเขตพ้ืนท่ีของวัดที่ชัดเจนซึ่งเป็นหลักเกณฑ์ส�ำคัญประการหนึ่งในการ

พระราชทานวิสุงคามสมีา ดังปรากฏรายละเอยีดใน “แผนท่ีข้าหลวงเทศาภบิาล

มณฑลนครไชยศรีห้ามไม่ให้ราษฎรจับจอง” แสดงอาณาเขตของวัดพระงาม 

ในช่วง พ.ศ. ๒๔๔๙ ว่ามีเนื้อที่ ๑๘ ไร่ ๑ งาน ๓๖ ตารางวา3 

1	 “พระราชบัญญัติลักษณะปกครองคณะสงฆ์ ร.ศ. ๑๒๑,” ใน โชติ ทองประยูร, 
กฎหมายคณะสงฆ์ (พระนคร: โรงพิมพ์การศาสนา, ๒๕๐๖), หน้า ๔๖ - ๔๗.
2	 หจช. ร.๕. ศ ๑๕/๔ รายงานการประชุมผู้อ�ำนวยการศึกษา วันที่ ๓๐ กันยายน 
ร.ศ. ๑๑๘. อ้างถึงใน นภนาท อนุพงศ์พัฒน์, “ผลกระทบของพระราชบัญญัติ
ลักษณะปกครองคณะสงฆ์ ร.ศ. ๑๒๑ ต่อการปกครองคณะสงฆ์ไทย,” (วิทยานิพนธ์ 
อักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์  
คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๖), หน้า ๑๐๓.
3	 สจช. ผจกส/๑๑๒๔ แผนที่ที่ดินต�ำบลนครปฐมที่ข้าหลวงเทศาภิบาลมณฑล
นครไชยศรีห้ามไม่ให้ราษฎรจับจองจะเอาไว้เป็นที่ของรัฐบาล (๒๕ ก.ย. ๒๔๔๙)
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ครั้นถึงวันที่ ๕ มกราคม ร.ศ. ๑๒๕ (พ.ศ. ๒๔๕๐ - นับตามปฏิทิน

ปัจจุบัน) จึงได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมา ต้องตามพระราชบัญญัต ิ

การปกครองคณะสงฆ์ ดังประกาศในราชกิจจานุเบกษา ความว่า

“วัดโสภาพุทธาราม ต�ำบลสนามจันทร์ ท้องที่อ�ำเภอ

พระปฐมเจดีย์ แขวงเมืองนครไชยศรี โดยยาว ๙ วา กว้าง ๖ วา  

๒ ศอก พระฮะ กับนายข�ำทายก และราษฎร ขอพระบรม 

ราชานุญาต”1

เป็นทีน่่าสงัเกตว่าในประกาศพระราชทานวสิงุคามสมีาชือ่ “วดัพระงาม” 

อันเป็นชื่อที่ปรากฏการเรียกขานมาอย่างน้อยตั้งแต่ต้นรัชกาลท่ี ๕ ไม่ได้ถูกใช้

ในการขอรับพระราชทานวิสุงคามสีมา หากแต่ใช้ช่ือว่า “วัดโสภาพุทธาราม”  

ซึง่เมือ่แปลความแล้วจะมคีวามหมายอย่างเดยีวกบัชือ่ “วดัพระงาม”2 อย่างไร

ก็ตาม ไม่ปรากฏหลักฐานว่าชื่อดังกล่าวเป็นชื่อที่ถูกก�ำหนดโดยรัฐส่วนกลาง 

ซึง่มบีทบาทโดยตรงในการพระราชทานวสิงุคามสมีา หรอืเป็นชือ่ทีท้่องถิน่ตัง้ขึน้

เพื่อใช้ในการขอรับพระราชทานวิสุงคามสีมาเป็นการเฉพาะ แต่ปรากฏการณ์ 

ดังกล่าวได้สะท้อนให้เห็นแนวคิดเกี่ยวกับการแปลงชื่อสถานที่ที่มีมาแต่เดิม 

ซึง่โดยมากเป็นศพัท์สามญัให้เป็นชือ่ทีผ่กูขึน้ด้วยศพัท์บาล ี- สนัสกฤต เช่นกรณี

การแปลงชื่อวัดดอกไม้ วัดเงิน และวัดทอง เป็นวัดบุปผาราม วัดรัชฎาธิษฐาน 

และวัดกาญจนสิงหาสน์ ตามล�ำดับ3

นอกจากประกาศพระราชทานวิสุงคามสีมาในราชกิจจานุเบกษาแล้ว 

ยังไม่พบการใช้ชื่อ “วัดโสภาพุทธาราม” ในเอกสารเรื่องใดอีก จึงไม่อาจระบุได้

แน่ชดัว่าชือ่ดงักล่าวได้ถกูใช้ในเอกสารราชการหลงัจากนัน้หรอืไม่ อย่างไรกต็าม  

1	 “พระราชทานวิสุงคามสีมาสามัญ,” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๒๔ (๔ สิงหาคม 
๑๒๖): ๔๗๘.
2	 โสภ -, โสภา มาจากค�ำว่า สุภ ในภาษาบาลี หรือ ศุภ ในภาษาสันสกฤต แปลว่า  
งาม, ด;ี พทุธ, พทุธ - ใช้เฉพาะเป็นพระนามของพระบรมศาสดาแห่งพระพทุธศาสนา  
เรียกเป็นสามัญว่า พระพุทธเจ้า ในที่นี้อนุโลมความหมายคือ พระ; อาราม มาจาก
ภาษาบาลี - สันสกฤต แปลว่า วัด
3	 “ทรงตั้งและแปลงนามวัดต่าง ๆ,” ใน พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ 
รัชกาลที่ ๔ ของเจ้าพระยาทิพากรวงศ์มหาโกษาธิบดี, หน้า ๒๘๓. 
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อุโบสถหลังแรกของวัดพระงามที่ก่อสร้างแล้วเสร็จ เมื่อปีมะแม ร.ศ. ๑๒๖
ที่มา : พระมหาชุติพัฒน์ โชติวฑฺฒโน วัดพระงาม พระอารามหลวง  

ต.พระปฐมเจดีย์ อ.เมืองนครปฐม จ.นครปฐม

“แผนที่ข้าหลวงเทศาภิบาลมณฑลนครไชยศรีห้ามไม่ให้ราษฎรจับจอง” แสดงอาณาเขต 
วัดพระงามเมื่อแรกก่อตั้งอย่างเป็นทางการตามพระราชบัญญัติลักษณะการปกครองคณะสงฆ์

ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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หลังจากการพระราชทานวสิงุคามสมีาเป็นเวลา ๖ ปี ในแผนท่ีภมูปิระเทศระวาง

เมืองนครปฐม ซึ่งกรมแผนที่ทหารบกส�ำรวจเมื่อ พ.ศ. ๒๔๕๖ จัดพิมพ์เมื่อ  

พ.ศ. ๒๔๖๗ และ พ.ศ. ๒๔๗๐ พบว่าผูส้�ำรวจจดัท�ำได้ใช้ชือ่ “วดัพระงาม” เพือ่

ระบุต�ำแหน่งที่ตั้งพระอารามแห่งนี1้ 

จากข้อมูลที่กล่าวมาข้างต้นสะท้อนให้เห็นว่าช่ือ “วัดพระงาม” น่าจะ

เป็นที่นิยมเรียกแพร่หลายในท้องถิ่นมากกว่าชื่อ “โสภาพุทธาราม” เป็นเหตุให้ 

ในที่สุดแล้วหน่วยงานราชการเลือกใช้ชื่อเดิมของวัดเพื่อระบุต�ำแหน่งที่ตั้งวัด

แทนการใช้นามที่ปรากฏในประกาศพระราชทานวิสุงคามสีมา ท้ังนี้ น่าจะ 

เพื่อประโยชน์ในการสื่อความให้เป็นที่เข้าใจโดยท่ัวไป สอดคล้องกับประวัติ 

วัดพระงามที่ระบุว่าชื่อวัดโสภาพุทธารามที่ได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมานั้น

ไม่มีผู้นิยมเรียกกันจึงเลือนหายไป2 

ดังที่ได้กล่าวแล้วว่านับต้ังแต่มีการปฏิรูปการบริหารราชการแผ่นดิน

ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวเป็นต้นมา ส่งผลให้การ 

พระศาสนาทั่วราชอาณาจักรเกิดการรวมศูนย์เข้าสู ่ส่วนกลางผ่านการตรา 

พระราชบัญญัติการปกครองคณะสงฆ์ ด้วยเหตุนี้ วัดพระงามในฐานะวัด

ในพระพุทธศาสนาของรัฐสยาม/ไทย จึงมีพัฒนาการภายใต้บริบทดังกล่าว  

โดยกฎหมายส�ำคัญทีม่บีทบาทต่อสถานะของวดัพระงามในช่วงเวลาหลงัจากนัน้ 

คือ พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พ.ศ. ๒๔๘๔3 และระเบียบกระทรวงศึกษาธิการ 

ว่าด้วยการขอยกวัดราษฎร์ขึ้นเป็นพระอารามหลวง พ.ศ. ๒๕๑๘4

1	 ศูนย์มานุษยวิทยาสิรินธร (องค์การมหาชน), “แผนที่ภูมิประเทศระวางเมือง
นครปฐม กรมแผนทีท่หารบกส�ำรวจเมือ่ พ.ศ. ๒๔๕๖ พมิพ์ทีก่รมแผนที ่พ.ศ. ๒๔๖๗,”  
เข้าถงึเมือ่ ๕ มถินุายน ๒๔๖๓, จาก https://db.sac.or.th/samutsakhon/ethno-
map/sub_map1.php#frame7 
2	 กรมการศาสนา, ประวัติวัดทั่วราชอาณาจักร เล่มที่ ๑๕, หน้า ๑๖.
3	 “พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พุทธศักราช ๒๔๘๔,” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๕๘ 
(๑๔ ตุลาคม ๒๔๘๔): ๑๓๙๑ - ๑๔๑๐. 
4	 “ระเบยีบกระทรวงศกึษาธกิาร ว่าด้วยการขอยกวดัราษฎร์ขึน้เป็นพระอารามหลวง  
พ.ศ. ๒๕๑๘,” เข้าถึงเมื่อ ๒ มิถุนายน ๒๕๖๓, จาก https://www.watmoli.com/
wittaya-one/1463/ 
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แผนที่ภูมิประเทศระวางเมืองนครปฐมซึ่งกรมแผนที่ทหารบกส�ำรวจเมื่อ พ.ศ. ๒๔๕๖  
จัดพิมพ์เมื่อ พ.ศ. ๒๔๖๗ และ พ.ศ. ๒๔๗๐ พบว่าผู้ส�ำรวจจัดท�ำได้กลับไปใช้ชื่อ “วัดพระงาม” 

แทนชื่อ “วัดโสภาพุทธาราม” ที่ใช้ขอพระราชทานวิสุงคามสีมา เมื่อ พ.ศ. ๒๔๕๐
ที่มา : ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ กรมศิลปากร
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พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พ.ศ. ๒๔๘๔ เกิดขึ้นภายใต้บริบทการ

เปลี่ยนแปลงการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์มาเป็นระบอบ

รัฐธรรมนูญ เมือ่ พ.ศ. ๒๔๗๕ โดยรฐับาลขณะนัน้ต้องการจะอนวุตัการปกครอง

คณะสงฆ์ จากเดิมที่ด�ำเนินไปตามพระราชบัญญัติการปกครองคณะสงฆ์ ร.ศ. 

๑๒๑ (พ.ศ. ๒๔๔๕) ให้สอดคล้องกับการปกครองฝ่ายบ้านเมือง ดังนั้น รัฐบาล

จึงได้ด�ำเนินการตราพระราชบัญญัติคณะสงฆ์ขึ้นใหม่ 

ด้วยอ�ำนาจตามความในมาตรา ๓๙ แห่ง “พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ 

พุทธศักราช ๒๔๘๔” น้ี พระบาทสมเด็จพระบรมชนกาธิเบศร มหาภูมิพล 

อดลุยเดชมหาราช บรมนาถบพิตร มพีระบรมราชโองการโปรดเกล้าฯ ให้ประกาศ

ว่า โดยทีท่รงพระราชด�ำรเิหน็ว่ามวีดัทีส่มควรจะได้รบัพระราชทานวสิงุคามสมีา 

เพือ่สงฆ์ทีส่�ำนกัอยูจ่ะได้มอีโุบสถสงัฆกรรม จึงมพีระบรมราชโองการโปรดเกล้าฯ 

ให้ “วัดพระงาม” ได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมา ก�ำหนดเขตวิสุงคามสีมา  

กว้าง ๔๐ เมตร ยาว ๘๐ เมตร เมื่อวันที่ ๓๑ มกราคม พ.ศ. ๒๕๐๕ 1 

นอกจากการพระราชทานวิสุงคามสีมาซึ่งท�ำให้พุทธสถานแห่งนั้น 

มีสถานะเป็นวัดในพระพุทธศาสนาอย่างถูกต้องตามกฎหมายแล้ว หากวัดใด 

มีคุณสมบัติตาม “ระเบียบกระทรวงศึกษาธิการ ว่าด้วยการขอยกวัดราษฎร ์

ขึ้นเป็นพระอารามหลวง พ.ศ. ๒๕๑๘” สามารถเลื่อนล�ำดับความส�ำคัญของวัด

จากวัดราษฎร์ขึ้นเป็นพระอารามหลวงได้ โดยมีหลักเกณฑ์พิจารณาต่าง ๆ เช่น 

เป็นวัดที่มีเสนาสนะถาวรหรือมีปูชนียวัตถุที่เป็นโบราณสถานหรือโบราณวัตถุ  

หรือศิลปวัตถุ เป็นวัดที่มีความปกครองเป็นระเบียบเรียบร้อย มีการศึกษา

และเผยแผ่พระพุทธศาสนาที่เป็นหลักฐาน เป็นวัดส�ำคัญของท้องถิ่นหรือเป็น 

สถานที่ประกอบพิธีทางศาสนาของทางราชการเป็นประจ�ำ หรือเป็นวัดส�ำคัญ

ทางประวัติศาสตร2์ 

1	 “ประกาศพระราชทานวิสุงคามสีมา,” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๗๙ ตอนที่ ๑๔ 
(๑๓ กุมภาพันธ์ ๒๕๐๕): ๑๔๗ - ๑๔๘ และ ๑๕๐. 
2	 “ระเบียบกระทรวงศึกษาธิการ ว่าด้วยการขอยกวัดราษฎร์ขึ้นเป็นพระอาราม
หลวง พ.ศ. ๒๕๑๘,” เข้าถึงเมื่อ ๒ มิถุนายน ๒๕๖๓, จาก https://www.watmoli.
com/wittaya-one/1463/ 
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ด้วยคณุสมบติัดังกล่าว พระบาทสมเด็จพระบรมชนกาธเิบศร มหาภมูพิล 

อดุลยเดชมหาราช บรมนาถบพิตร จึงทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้ยก 

วดัพระงาม ต�ำบลพระปฐมเจดย์ี อ�ำเภอเมอืงนครปฐม จงัหวดันครปฐม ขึน้เป็น 

พระอารามหลวง ชั้นตรี ชนิดสามัญ เมื่อวันที่ ๒๒ เมษายน พ.ศ. ๒๕๓๙1 

เป็นต้นมา

นับตั้งแต่วัดพระงามได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมาเมื่อ พ.ศ. ๒๔๕๐ 

และ พ.ศ. ๒๕๐๕ กระทัง่ได้ยกขึน้เป็นพระอารามหลวง เมือ่ พ.ศ. ๒๕๓๙ ปรากฏ

กิจกรรมต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นในพระอารามแห่งนี้ ซึ่งอาจจ�ำแนกได้เป็น ๓ ประเภท

ได้แก่ กิจกรรมของวัดในสังคมสงฆ์ กิจกรรมของวัดที่สัมพันธ์กับชาวบ้านหรือ

ชุมชน และกิจกรรมของวัดที่สัมพันธ์กับกับนโยบายรัฐ

กิจกรรมของวัดในสังคมสงฆ์
วัดเป็นที่ต้ังของสังคมสงฆ์ เป็นที่พ�ำนักอาศัยของพระสงฆ์และเป็นท่ี 

ท�ำกิจกรรมร่วมกันตามพระวินัยบัญญัติ เริ่มตั้งแต่การรับกุลบุตรผู้มีความ

ศรัทธาเข้าบวชในพระพุทธศาสนา ตลอดถึงสังฆกรรมอื่น ๆ เช่น การลงอุโบสถ 

เพือ่ฟังพระปาฏโิมกข์ การปวารณา การกรานกฐิน เป็นต้น ดงันัน้ การท�ำกจิกรรม

ของวัดภายในสังคมสงฆ์จึงเป็นพื้นฐานรองรับไว้ซึ่งระบบสังคมสงฆ์ในพระพุทธ

ศาสนา อ�ำนวยให้โอกาสปฏบิติัตามหลกัการของพระพทุธศาสนาด�ำเนนิไปด้วยดี  

ช่วยให้สังคมสงฆ์ภายในวัดเป็นแหล่งที่พัฒนาบุคคลผู้เป็นสมาชิกให้มีความ 

เจรญิก้าวหน้า มคีวามรบัผดิชอบตลอดจนเป็นแบบอย่างท่ีดต่ีอสงัคมอืน่ ๆ  ท่ัวไป

กิจกรรมของวัดที่สัมพันธ์กับชาวบ้านหรือชุมชน
วัดกับชาวบ้านหรือชุมชนย่อมมีความสัมพันธ์กันอย่างใกล้ชิด เนื่องจาก

วดัเกดิจากความเลือ่มใสศรทัธาในพระพทุธศาสนาของชาวบ้าน และได้ร่วมแรง

ร่วมใจกนัสร้างวดัขึน้มา เพือ่ให้เป็นทีพ่�ำนกัของพระสงฆ์และบ�ำรงุพระสงฆ์ด้วย

1	 “ประกาศกระทรวงศึกษาธิการ เรื่อง ยกวัดราษฎร์เป็นพระอารามหลวง,”  
ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๑๑๓ ตอนที่ ๔๔ ง (๓๐ พฤษภาคม ๒๕๓๙): ๑๔.



95

ปัจจยัทัง้ ๔ ส่วนชาวบ้านได้อาศยัวดัเป็นสถานทีอ่บรมและพฒันาจติใจผ่านการ 

ประกอบศาสนพิธีในวาระต่าง ๆ โดยพระภิกษุเป็นผู้มีบทบาทอันส�ำคัญยิ่ง 

ในฐานะผู ้แนะแนวทางการด�ำเนินชีวิตอันดีงามและผู ้บ�ำเพ็ญประโยชน์

สงเคราะห์มวลชน อันเป็นบทบาทที่สืบเนื่องจากการด�ำเนินรอยตามพุทธจริยา

ซึ่งได้ทรงปฏิบัติไว้เป็นแบบอย่างและเป็นการปฏิบัติตามพระธรรมวินัย ซึ่ง

ก�ำหนดให้พระภิกษุสัมพันธ์เกี่ยวข้องกับสังคมอย่างใกล้ชิด และให้เกื้อกูลในกิจ

อันเป็นประโยชน์สุขแก่ชาวโลก 

จากการจัดกิจกรรมของวัดทั้งที่สัมพันธ์กับพระธรรมวินัยและที่สัมพันธ์

กับชาวบ้านหรือชุมชนดังกล่าว ส่งผลให้นับตั้งแต่เจ้าอาวาสวัดพระงามรูปแรก 

คือ พระวินัยธรจุ้ย กระทั่งถึงพระอุดมธรรมเมธี (สมศักดิ์ รตนปญฺโ ป.ธ.๙)  

เจ้าอาวาสรปูปัจจบุนั (พ.ศ. ๒๕๖๓) ด�ำเนนิการสร้างเสนาสนะต่าง ๆ  มาตามล�ำดบั  

เพื่อประโยชน์ในการด�ำเนินกิจกรรมข้างต้น1 

กิจกรรมของวัดที่สัมพันธ์กับนโยบายรัฐ
จากการที่วัดมีสถานะยึดโยงอยู่กับการบริหารราชการแผ่นดิน เป็น

เหตุให้วัดมีบทบาทเพื่อสนองนโยบายอันเนื่องด้วยการพระพุทธศาสนาของรัฐ

ด้วย ดังเช่นกรณี “การสอบสนามหลวง” ที่มีการแก้ไขปรับปรุงรูปแบบในช่วง

การปฏิรูปการพระศาสนานับต้ังแต่รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า 

เจ้าอยูห่วั เพือ่สร้างมาตรฐานองค์ความรูท้างพทุธศาสน์ให้แก่คณะสงฆ์ไทย2 โดย

แบ่งการสอบดงักล่าวออกเป็นการสอบพระปรยิตัธิรรมแผนกบาล ีหรอืการสอบ

บาลีสนามหลวง และการสอบพระปริยัติธรรมแผนกธรรม หรือการสอบธรรม

สนามหลวง ซึง่ในส่วนของคณะสงฆ์วดัพระงามได้รบัมอบหมายให้ปฏบิตัศิาสนกจิ 

1	 กรมการศาสนา, ประวัติวัดทั่วราชอาณาจักร เล่มที่ ๑๕, หน้า ๑๗ - ๑๘.
2	 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน อุษา ชัยโชณิชย, “การจัดการศึกษาของคณะสงฆ์ไทย
ในระยะปี พ.ศ. ๒๔๓๒ - ๒๔๙๐,” (วิทยานิพนธ์อักษรศาสตรมหาบัณฑิต ภาควิชา
ประวัติศาสตร์ บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๒๖)
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ในฐานะกรรมการแผนกวิชาการ ส�ำนักงานแม่กองธรรมสนามหลวง1

นอกจากนี้ ในกรณีงานพระธรรมทูตซึ่งได้รับการฟื ้นฟูข้ึนตั้งแต่ 

ช่วงต้นทศวรรษ ๒๕๐๐ ซึง่มคีวามมุง่หมายเพือ่ป้องกนัความเสือ่มทางด้านจติใจ

ของประชาชนพลเมืองที่มีต่อพระศาสนา และป้องกันการน�ำเอาลัทธิซ่ึงเป็น

ปฏิปักษ์ต่อความมั่นคงของชาติและศาสนา มิให้แพร่ชักจูงจิตใจของชาวไทย 

ได้เป็นผลส�ำเร็จ2 จะเห็นได้ว่าโครงการดังกล่าวนอกเหนือจากจุดมุ่งหมาย 

ในทางศาสนาแล้ว รัฐบาลยงัได้มนีโยบายทีจ่ะอาศัยสถาบันสงฆ์เป็นเครือ่งต่อต้าน 

ลัทธิคอมมิวนิสต์ในทางอ้อมอีกด้วย และในเวลาต่อมารัฐบาลยังได้เพิ่มเติม

วัตถุประสงค์ในการด�ำเนินงานพระธรรมทูตให้ขยายกว้างขวางออกไปอีก โดย

ส่งเสริมให้พระธรรมทูตท�ำหน้าที่เป็นสื่อประสานความสัมพันธ์ระหว่างรัฐบาล

กับประชาชน รวมทั้งการให้ความร่วมมือช่วยเหลือแก่รัฐในการพัฒนาชาติ 

บ้านเมืองโดยตรงอีกด้วย3 ทั้งนี้ พระภิกษุของวัดพระงามได้ปฏิบัติศาสนกิจ 

ในฐานะพระธรรมทูตมาอย่างต่อเนื่อง4

ส่วนในกรณีเหตุการณ์ความไม่สงบในพืน้ทีจ่งัหวดัชายแดนภาคใต้ถอืเป็น

ปัญหาความมัน่คงของชาตทิีส่าํคญัยิง่ปัญหาหนึง่ ดงันัน้ทกุภาคส่วนจงึพยายาม

ด�ำเนินการแก้ไขปัญหาด้วยวธิกีารต่าง ๆ  โดยมุง่หวงัให้สถานการณ์ความไม่สงบ 

1	 มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๑๕/๒๕๔๕ มติที่ ๒๑๘/๒๕๔๕ เรื่อง ขออนุมัต ิ
เดินทางไปเปิดสอบธรรมสนามหลวงในประเทศสหรัฐอเมริกา.; มติมหาเถรสมาคม  
คร้ังที ่๑/๒๕๔๙ มตทิี ่๗/๒๕๔๙ เรือ่ง ขออนมุตัใิห้คณะผูแ้ทนแม่กองธรรมสนามหลวง 
เดินทางไปเปิดสอบธรรมสนามหลวง ครั้งท่ี ๓/๒๕๔๘ ณ วัดจงลี่ญาณวราราม 
สาธารณรัฐจีนไต้หวัน.
2	 ปิ่น มุทุกันต์, ขอแนะน�ำธรรมทูตพุทธศาสนา (พระนคร: โรงพิมพ์การศาสนา, 
๒๕๐๗, กรมการศาสนาจัดพิมพ์เป็นอนุสรณ์ในการปัจฉิมนิเทศน์คณะธรรมทูต  
ปี ๒๕๐๗), หน้า ๕ - ๖.
3	 กระทรวงศึกษาธิการ, สรุปผลงานของพระธรรมทูตในประเทศ พ.ศ. ๒๕๒๐ 
(กรุงเทพฯ : กรมการศาสนา, ๒๕๒๐), หน้า ๖๒.
4	 มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๒๐/๒๕๔๗ มติที่ ๓๓๓/๒๕๔๗ เรื่อง เสนอขอแต่งตั้ง
ผู้ช่วยพระธรรมทูตสายประเทศอังกฤษ.; มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๑/๒๕๕๖ มติที่ 
๑๕/๒๕๕๖ เรื่อง พระธรรมทูตในสหราชอาณาจักรประสบอุบัติเหตุทางรถยนต์ถึง
มรณภาพ. 
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มีทิศทางที่ดีขึ้น เพื่อน�ำความสงบสุขกลับมาสู่จังหวัดชายแดนภาคใต้อีกครั้ง 

“มหาเถรสมาคม” ในฐานะหน่วยงานส�ำคัญทางพระพุทธศาสนาของไทยได้

ด�ำเนินการส่งผู้แทนเดินทางไปในพื้นที่ดังกล่าว เพื่อตรวจเยี่ยมและให้ความ 

ช่วยเหลอืคณะสงฆ์ตลอดจนพทุธศาสนกิชน โดยพระสงฆ์วดัพระงามได้เป็นหนึง่

ในคณะผู้แทนมหาเถรสมาคมเดินทางไปเยี่ยมอาการของภิกษุที่ถูกลอบท�ำร้าย

พร้อมทั้งได้เยี่ยมประชาชนชาวพุทธในพื้นที่ด้วย1

“โบราณสถาน” ภายใต้บริบท 
การศึกษาประวัติศาสตร์และโบราณคดีของชาติ 

พัฒนาการของวัดพระงามดังที่กล่าวมาในท้ังสองหัวข้อข้างต้นนั้น  

แสดงให้เหน็ถงึความส�ำคญัของสถานทีแ่ห่งนีใ้นฐานะ “ศาสนสถาน” ตัง้แต่ครัง้ 

ทวารวดแีละสืบเนือ่งภาพลกัษณ์พืน้ทีศ่กัดิส์ทิธิส์ูก่ารเป็น “พทุธสถาน” ศนูย์กลาง 

ศรัทธาของผู้คนและชุมชนมาตราบถึงปัจจุบัน อย่างไรก็ตาม พื้นที่แห่งนี้ไม่ได ้

มีสถานะเฉพาะการเป็นพื้นที่ส�ำคัญทางศาสนาเท่านั้น หากแต่ส่วนหนึ่งได้ถูก 

นิยามความหมายเป็น “โบราณสถาน” เมื่อเกิดกระแสการสืบค้นประวัติ 

ความเป็นมาของชาติสยาม/ไทยพร้อมกับบริบทการก่อตัวของรัฐสมัยใหม่ 

แนวความคดิในการเกบ็รกัษาของโบราณเพือ่ใช้เป็น “หลกัฐาน” ในการ

ศึกษาประวัติศาสตร์โบราณคดีเพ่ือยืนยันความเป็นมาของชาตินั้นไม่ปรากฏ

เด่นชัดในสังคมสยามก่อนหน้าน้ีนัก แม้จะพบกิจกรรมท่ีแสดงให้เห็นถึงการ

เก็บรวบรวมวัตถุโบราณต่าง ๆ อย่างน้อยมาตั้งแต่ต้นรัตนโกสินทร์ ดังกรณี 

การรวบรวมพระพทุธรปูจากหวัเมอืงเหนอืในช่วงสร้างกรงุรตันโกสนิทร์ หากแต่ 

กิจกรรมดังกล่าวมีจุดประสงค์ส�ำคัญเพื่อประดิษฐานความศักดิ์สิทธิ์ตามจารีต

พระพุทธศาสนาให้อยูใ่นพระนครทีส่ร้างขึน้ใหม่ ทัง้ยงัเป็นการสร้างภาพลกัษณ์

พระมหากษตัรย์ิผูท้�ำนบุ�ำรงุพระพทุธศาสนาอนัเป็นอดุมคตอิย่างหนึง่ของชนชัน้น�ำ

1	 มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๑๕/๒๕๔๘ มติที่ ๒๖๐/๒๕๔๘ เรื่อง การตรวจ 
เยี่ยมวัดและพระภิกษุสามเณรในพื้นที่ ๓ จังหวัดชายแดนภาคใต้.
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ทีไ่ด้รบัสบืทอดต่อกนัมา1 ซึง่แตกต่างกบัวตัถปุระสงค์ในการรวบรวมพระพทุธรปู 

โบราณมาประดิษฐานไว้ที่พระระเบียงคด วัดเบญจมบพิตรดุสิตวนาราม  

ในสมัยรัชกาลที่ ๕2

กจิกรรมอกีประการหนึง่ทีแ่สดงให้เหน็ว่าความคดิในการอนรุกัษ์สิง่ของ

โบราณเป็นสิง่ใหม่ทีเ่พิง่เกดิในสงัคมสยาม คอื การรือ้ถอนสิง่ปลกูสร้างทีม่มีาแต่

โบราณเพือ่ใช้ประโยชน์ในงานด้านต่าง ๆ  มากกว่าจะเกบ็รกัษาเพือ่หาองค์ความรู ้

ทางประวตัศิาสตร์จากวตัถสุถานนัน้ ๆ  เช่น การรือ้อฐิป้อมปราการก�ำแพงเมอืง

ตลอดจนปราสาทราชฐานต�ำหนักน้อยใหญ่และอาคารราชการจากกรุงเก่ามา 

สร้างพระนครและพระบรมมหาราชวงักรงุเทพฯ3 แม้กระทัง่เมือ่สงัคมสยามเริม่

ปรากฏความคิดในการสืบค้นและรักษาของโบราณเพื่อประโยชน์ในการศึกษา

ค้นคว้าประวัติศาสตร์ของชาติสมัยรัชกาลที่ ๕ แล้ว ยังปรากฏการรื้อถอนซาก

สถูปโบราณในพื้นที่รอบพระปฐมเจดีย์เพื่อน�ำอิฐมาถมสร้างทางรถไฟสายใต4้

การแพร่ขยายของลัทธิจักรวรรดินิยมตะวันตกส่งผลให้ชนชั้นน�ำสยาม

นบัตัง้แต่รชัสมยัพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วัสนใจท่ีจะศกึษาอดตีเพือ่

ค้นหาตัวตนบนพื้นที่ประวัติศาสตร5์ โดยเน้นความรุ่งเรืองมาเป็นเวลายาวนาน

ของชาติ ที่มีหมุดหมายในการสืบค้นเร่ืองราวอดีตของราชอาณาจักรเก่าแก่ 

1	 ดรูายละเอยีดการวเิคราะห์พลวตัทางความคดิในการรวบรวมพระพทุธรปูโบราณ
จากทีต่่าง ๆ  ในราชอาณาจกัรสยามสมยัรชักาลที ่๑ - ๕ ใน วริาวรรณ นฤปิต,ิ “แนวคดิ
การรวบรวมพระพทุธรปูช่วงสร้างกรงุเทพฯ ถึงรชักาลที ่๕,” (วทิยานพินธ์ศลิปศาสตร 
มหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๕๗)
2	 ดูประเด็นการน�ำเสนอ ใน ชาตรี ประกิตนนทการ. พระพุทธชินราชในประวัติ 
สมบูรณาญาสิทธิราชย์. กรุงเทพฯ : มติชน, ๒๕๕๑. และข้อถกเถียงใน ดร. รุ่งโรจน์ 
ภิรมย์อนุกูล. “คติ ความเปลี่ยนแปลง นัยยะแฝง : พระพุทธรูปในระเบียงคด 
วัดเบญจมบพิตรฯ.” ด�ำรงวิชาการ ฉบับพิเศษ (ธันวาคม ๒๕๕๕): ๗๑ - ๑๐๕.
3	 วรรณศิริ เดชะคุปต์ และปรีดี พิศภูมิวิถี, กรุงเก่าเล่าเรื่อง (กรุงเทพฯ: มติชน, 
๒๕๕๔), หน้า ๑๓๔ - ๑๓๕.
4	 สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ, ปาฐกถาเรื่องสงวน 
ของโบราณ (พระนคร: โรงพิมพ์โสภณพิพรรฒธนากร, ๒๔๗๓), หน้า ๑๓.
5	 นิธิ เอียวศรีวงศ์, กรุงแตก, พระเจ้าตากฯ และประวัติศาสตร์ไทย (กรุงเทพฯ: 
มติชน, ๒๕๕๗), หน้า ๑๐ - ๑๓.
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ไปกว่าสมัยอยุธยา โดยพยายามสืบค้นต้นธารอดีตของสยามท่ีเก่าแก่ท่ีสุดเท่า

ที่จะท�ำได้ เช่น พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวเรื่อง 

Brief History of Siam หรือ พงศาวดารสยามอย่างย่อ ที่พระราชทานแก่ 

เซอร์ จอห์น เบาว์ริ่ง ได้กล่าวถึงความเป็นมาของชาวสยามและประวัติศาสตร์

ก่อนการตั้งกรุงศรีอยุธยา1 

ความสนพระราชหฤทัยเรื่องพระปฐมเจดีย ์ของพระบาทสมเด็จ

พระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว เป็นอีกกรณีหนึ่งที่แสดงให้เห็นความพยายามในการ

สืบค้นต้นก�ำเนิดแห่งอดตีของสยาม โดยการศกึษาและสบืค้นจาก “โบราณสถาน”  

ดังปรากฏหลักฐานในค�ำสันนิษฐานของพระองค์ท่ีมีต่อพระปฐมเจดีย์ว่าเป็น 

มหาเจดย์ีใหญ่กว่าเจดีย์ใด ๆ  ในสยามคงจะเป็นของเก่ามาช้านานจงึได้ถกูเรยีกว่า 

เป็นพระปฐมเจดีย์2 เมื่อเป็นเช่นน้ันแล้ว เมืองนครปฐมโบราณก็น่าจะเป็น 

บ้านเมืองใหญ่โตของคนโบราณด้วย3 อีกทั้งพระปฐมเจดีย์นี้น่าจะ “...มี

กษัตริย์แต่โบราณตั้งเป็นเมืองหลวงอยู่ที่นั้นสร้างขึ้นก่อนพระเจดีย์ทั้งปวง 

ในสยามประเทศ”4

จากบรรยากาศการสืบค้นเรื่องราวในอดีตนับตั้งแต่รัชสมัยพระบาท

สมเดจ็พระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั แสดงถงึการให้ความส�ำคญัแก่วตัถสุถานโบราณ

ในฐานะหลักฐานประกอบการศึกษาค้นคว้าอดีตของสยามท่ีสามารถพิสูจน์

และรับรู้ได้ด้วยประสาทสัมผัสทั้ง ๕ มิใช่เพียงการศึกษาจากต�ำรับต�ำราและ

1	 ดรูายละเอยีดเพิม่เตมิใน “ภาคผนวก ก. พงศาวดารสยามอย่างย่อ,” ใน ชาญวทิย์  
เกษตรศิริ และกัณฐิกา ศรีอุดม (บรรณาธิการ), ราชอาณาจักรและราษฎรสยาม  
เล่ม ๒, พมิพ์ครัง้ที ่๒ (กรงุเทพฯ: มลูนธิโิครงการต�ำราสงัคมศาสตร์และมนษุยศาสตร์, 
๒๕๕๐), หน้า ๒๘๐ - ๒๙๙.
2	 เจ้าพระยาทิพากรวงศ์ (ข�ำ บุนนาค), พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ 
รัชกาลที่ ๔ ฉบับเจ้าพระยาทิพากรวงศ์, พิมพ์ครั้งที่ ๖ (กรุงเทพฯ: พิมพ์ดี, ๒๕๔๗), 
หน้า ๓๐๐.
3	 จดหมายเหตุรัชกาลที่ ๔ ไม่ปรากฏ จ.ศ. เลขที่ ๖๔ เรื่องพระปฐมเจดีย์ อ้างถึง
ใน สุธาชัย ยิ้มประเสริฐ, “พระปฐมเจดีย์กับเมืองนครปฐม,” ศิลปวัฒนธรรม ๑๒, ๑ 
(พฤศจิกายน ๒๕๓๓): ๑๕๗.
4	 เจ้าพระยาทิพากรวงศ์ (ข�ำ บุนนาค), พระราชพงศาวดารกรุงรัตนโกสินทร์ 
รัชกาลที่ ๔ ฉบับเจ้าพระยาทิพากรวงศ์, หน้า ๔๐๖ - ๔๐๗.
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จินตนาการเท่าน้ัน1 ส่งผลให้เกิดแนวความคิดในการสงวนรักษาสิ่งโบราณ  

ดงัทีพ่ระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วัทรงออก “หมายประกาศเขตรางวดั 

ผู้ร้ายขุดวัด” เมื่อวันเสาร์ เดือน ๙ แรม ๓ ค�่ำ ปีขาลฉศก จ.ศ. ๑๒๑๖ (พ.ศ. 

๒๓๙๗) ก�ำหนดให้ราษฎรที่ตั้งบ้านเรือนอยู่ใกล้ศาสนสถานในระยะ ๔ เส้น

โดยรอบ มีหน้าที่สอดส่องดูแลมิให้ผู้ร้ายท�ำการลักลอบขุดหาทรัพย์สิน และได้

ก�ำหนดพินัยปรับแก่ราษฎรผู้เพิกเฉยต้องเสียค่าบูรณปฏิสังขรณ์ ศาสนสถาน 

เน่ืองจากทรงเห็นว่ามีผู้ขุดท�ำลายวัด เจดีย์ พระพุทธรูปต่าง ๆ เป็นอันมาก  

โดยเหตทุีม่พีระราชบญัญตัมิานี ้“...เพือ่จะให้ชาวบ้านเอาใจใส่วดัวาอารามใกล้

บ้านของตัว ไม่ปล่อยให้ผู้ร้ายขุดเสียท�ำลายเสีย เพราะของที่เป็นของท่านท�ำไว้

แต่ก่อนด้วยอิฐปูนศิลาใด ๆ ใหญ่ก็ดี เล็กก็ดี ถึงจะคร�่ำคร่าช�ำรุดทรุดโทรมไป 

แล้ว ก็ยังเป็นเครื่องประดับพระนครอยู่...”2 หมายประกาศดังกล่าวนับเป็น 

ร่องรอยก�ำเนิดการตรากฎระเบยีบว่าด้วยการดแูลรกัษาโบราณสถานวตัถขุองชาต ิ

ในเวลาต่อมา เช่น ประกาศจัดการตรวจรักษาของโบราณ พระราชบัญญัติว่า

ด้วยโบราณสถาน ศิลปวัตถุ โบราณวัตถุและการพิพิธภัณฑ์แห่งชาติ และการ

ก�ำหนดจ�ำนวนโบราณสถานส�ำหรับชาติ เป็นต้น

อาจกล่าวได้ว่าภายใต้บริบทการสืบค้นประวัติความเป็นมาของชาต ิ

ซ่ึงส่งผลให้วัตถุสถานต่าง ๆ ที่ก่อสร้างมาแต่โบราณถูกนิยามความส�ำคัญว่า

เป็นหลักฐานในการศึกษาค้นคว้าเรียบเรียงประวัติศาสตร์ของชาติ เป็นเหตุให้

วตัถสุถานเหล่านัน้ถกูคลีค่ลายภาพลกัษณ์ทัง้จากการเป็นเครือ่งประดบั สิง่ของ

ในการเซ่นสรวงบูชา ที่อยู่อาศัย ศาสนสถาน สู่การเป็น “โบราณวัตถุ” และ 

“โบราณสถาน” ซึง่ควรอนุรกัษ์ไว้เป็นเครือ่งตรวจหาความรูท้างโบราณคดต่ีาง ๆ   

อันเจริญประโยชน์และเกียรติยศของบ้านเมืองตามแบบอย่างอารยประเทศ3

1	 วริศรา ตั้งค้าวานิช, “‘รุ่งอรุณแห่งความสุข’ : การสร้างประวัติศาสตร์ ‘สุโขทัย’ 
พ.ศ. ๒๔๕๐ - ๒๕๓๔,” (วิทยานิพนธ์ปริญญาอักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชา
ประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
๒๕๕๕), หน้า ๘๕.
2	 พระบาทสมเดจ็พระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั, ประชมุประกาศรชักาลที ่๔ พ.ศ. ๒๓๙๔ 
- ๒๔๐๐ (พระนคร: องค์การค้าของคุรุสภา, ๒๕๐๓), หน้า ๑๐๔ - ๑๐๖.
3	 “ประกาศจัดการตรวจรักษาของโบราณ,” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๔๐ (๒๐ 
มกราคม ๒๔๖๖): ๒๔๔.
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การเรียบเรียงประวัติความเป็นมาของชาติยิ่งถูกขับเน้นให้ปรากฏ 

เด่นชัดในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ภายใต้บริบท 

การเกดิรฐัสมยัใหม่ทีก่่อให้เกดิการเปลีย่นแปลงทัง้ทางการเมอืง เศรษฐกจิ สงัคม 

วัฒนธรรมและภูมิปัญญาของคนไทย ผ่านการปฏิรูปประเทศเพื่อรวมอ�ำนาจ

มาไว้ที่ศูนย์กลาง โดยสิ่งส�ำคัญประการหนึ่งที่จะหล่อหลอมให้ผู้คนในดินแดน 

สยามประเทศมีความคิดเป็นอันหน่ึงอันเดียวกันคือการสร้างส�ำนึกหรือ 

ความทรงจ�ำร่วมของชาติ (Collective Memory) ดงันัน้ การสร้างประวตัศิาสตร์

ชาติจึงมีความส�ำคัญอย่างยิ่ง โดยรัฐชาติสมัยใหม่นั้นมักต้องการสร้างส�ำนึก 

ทางประวตัศิาสตร์ทีม่ลีกัษณะอย่างน้อย ๓ ประการ คอื มเีอกภาพ มคีวามต่อเนือ่ง  

และมีความยาวนาน1 

พระราชด�ำรัสเปิดโบราณคดีสโมสรหรือสมาคมสืบสวนของบุราณใน

ประเทศสยามของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั สะท้อนให้เหน็การ

สบืทอดแนวคดิในการสบืค้นประวติัศาสตร์ทีไ่กลออกไปกว่าสมยัอยธุยา ความว่า

“...ความหลงพระราชพงษาวดารนีท้�ำให้ทอดธรุะเสยีว่า 

เรื่องราวของชาติแลประเทศเรา อยู่เพียงสมเด็จพระรามาธิบดี

ที่ ๑ สร้างกรุงทวารวดีศรีอยุทธยา เร่ืองราวท่ีเก่ากว่านั้นน่า

พิจารณา ก็ได้ละเลยทิ้งเสียทั้งสิ้น...จึงขอชักชวนท่านทั้งหลาย

แต่ในสโมสรประชุมกันครั้งแรกนี้ ให้กระท�ำในใจไว้ว่า เราจะ

ค้นหาข้อความเรื่องราวของประเทศสยาม ไม่ว่าเมืองใดชาติใด

วงษ์ใดสมัยใด รวบรวมเรียบเรียงขึ้นเปนเรื่องราวของประเทศ

สยาม จับเดิมตั้งแต่ ๑,๐๐๐ ปีลงมา เรื่องราวเหล่านี้คงจะจับ

ต้องตั้งแต่เมืองหลวง ไนยหนึ่งเรียกว่า หาง ห้าง ฤาช้าง ซึ่งเปน 

ทีต่ัง้ของชาตไิทยแต่ต้นเดมิ ลงมาจนถงึเมอืงเชยีงแสน เชยีงราย 

เชียงใหม่ สวรรคโลก โศกโขทัย อยุทธยาเก่า อยุทธยาใหม่ แล

1	 สมเกยีรต ิวนัทะนะ, “เมอืงไทยยคุใหม่: สมัพนัธภาพระหว่างรฐักบัประวตัศิาสตร์
ส�ำนึก,” ใน อยู่เมืองไทย: รวมบทความทางสังคมการเมืองเพื่อเป็นเกียรติแด่
ศาสตราจารย์เสน่ห์ จามริก ในโอกาสอายุครบ ๖๐ ป ี (กรุงเทพฯ: ส�ำนักพิมพ์
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๓๐), หน้า ๑๑๑.
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เมอืงลโว้ ลพบรุ ีนครไชยศร ีนครศรธีรรมราช ฤาเมอืงซึง่เปนเจ้า

ครองเมือง เช่น ก�ำแพงเพชร ไชยนาท พิษณุโลกย์ เมืองสรรค์ 

สุพรรณ กาญจนบุรี เพชรบุรี เหล่านี้เปนต้น บรรดาซึ่งเปนใหญ่ 

ในกาลครั้งใดครั้งหนึ่ง แล้วรวบรวมมาเปนประเทศสยาม 

อันหนึ่งอันเดียวนี้” 1 

จากข้อความที่ยกมาจะเห็นรายชื่อเมืองต่าง ๆ ซึ่งพระบาทสมเด็จ 

พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว มีพระราชด�ำริว่าเป็นอาณาบริเวณที่สมควรแก่การ

ศกึษาเรือ่งราวความเป็นมาในฐานะทีช่่วงเวลาหน่ึงเมอืงเหล่านีเ้คยมบีทบาทเป็น

เมืองโบราณส�ำคัญในอดีต ซึ่งต่อมาถูกรวบรวมเป็นหนึ่งเดียวภายใต้ปริมณฑล

อ�ำนาจการปกครองของสยาม โดยหนึง่ในเมอืงส�ำคญัทีอ่ยูภ่ายใต้กรอบความคดิ 

ในการศึกษาค้นคว้าประวัติความเป็นมาคือ “เมืองนครไชยศรี”

สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพทรงมีบทบาท

ส�ำคัญในการศึกษาประวัติศาสตร์เมืองนครไชยศรีหรือเมืองนครปฐม เนื่องจาก

สนพระทัยในโบราณวัตถุสถานที่พระปฐมเจดีย์และบริเวณใกล้เคียงตั้งแต่

ครั้งด�ำรงต�ำแหน่งเสนาบดีกระทรวงมหาดไทยได้เสด็จตรวจราชการเมือง

นครชัยศรี เช่น พระพิมพ์ ศิลาจารึก เทวรูป เหรียญเงินโบราณ เป็นต้น ที่ส�ำคัญ 

เมื่อ พ.ศ. ๒๔๕๗ พระองค์ทรงพระนิพนธ์ค�ำอธิบายประกอบเพิ่มเติมพระราช 

พงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา กล่าวถึงข้อสรุปเกี่ยวกับเมืองนครปฐม 

ซึ่งถูกใช้เป็นแนวทางในการศึกษาประวัติศาสตร์ของนักวิชาการในเวลาต่อมา2  

โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อมีการผนวกเรื่องราวเมืองนครปฐมเข้ากับ “ทวารวดี”  

และ “สุวรรณภูมิ” นับเป็นหมุดหมายส�ำคัญท่ีท�ำให้นักวิชาการไทยและ 

ต่างประเทศสนใจศึกษาเรื่องราวเกี่ยวกับเมืองนครปฐมอย่างกว้างขวาง

1	 “สมาคมสืบสวนของบุราณในสยาม,” ศิลปากร ๑๒, ๒ (กรกฎาคม ๒๕๑๑):  
๔๓ - ๔๕. 
2	 อารยะหญงิ ศรณัพฤต,ิ “ประวตัศิาสตร์นพินธ์เรือ่งเมอืงนครปฐม,” (วทิยานพินธ์
ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๓๔),  
หน้า ๗๑.
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ช่วงเวลานับแต่นั้นจึงปรากฏงานเขียนทางประวัติศาสตร์เกี่ยวกับเมือง

นครปฐมจ�ำนวนมาก ทั้งงานเขียนกระแสหลักที่ยึดโยงอยู่กับแนวคิดแบบรัฐ

ชาติและเชื้อชาตินิยมที่พยายามอธิบายถึงฐานะการเป็นศูนย์กลาง หรือความ

เป็นราชธานทีีมี่ความสบืเน่ืองทางประวติัศาสตร์กบัประวตัศิาสตร์ของชาตสิยาม  

ซึ่งไม่อาจปฏิเสธได้ว่าเป็นกระแสความคิดหลักที่มีอิทธิพลในการน�ำเสนอ 

ภาพลักษณ์ความเป็นไปของเมืองนครปฐมโบราณและได้รับการยอมรับมาเป็น

เวลานาน เน่ืองจากสอดคล้องกับกระแสความคิดในการสร้างประวัติศาสตร์

ชาตเิพือ่ความเป็นเอกภาพของประชากร นอกจากนีย้งัพบงานเขยีนกระแสรอง 

ที่มุ่งเน้นศึกษาหลักฐานทางโบราณคดี การตีความทางประวัติศาสตร์ศิลปะ  

การอ่านจารกึ และการส�ำรวจในท้องถิน่ซึง่ให้ภาพประวตัศิาสตร์เมอืงนครปฐม

ในแง่มุมที่หลากหลาย

ด้วยความส�ำคัญเชิงประวัติศาสตร์และโบราณคดีของพื้นที่จังหวัด

นครปฐมดงักล่าวข้างต้น ส่งผลให้วตัถสุถานโบราณต่าง ๆ  ทีพ่บเป็นจ�ำนวนมาก 

ได้รับการขึ้นทะเบียนเป็นโบราณสถานโบราณวัตถุตามพระราชบัญญัติว่าด้วย 

โบราณสถาน ศิลปวัตถุ โบราณวัตถุ และการพิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ  

ดังในการจัดท�ำบัญชีโบราณสถานที่มีอยู่ในประเทศไทยโดยกรมศิลปากร เมื่อ 

พ.ศ. ๒๔๗๘ พบว่าจังหวัดนครปฐมมีโบราณสถานของชาติจ�ำนวน ๘ แห่ง 

ได้แก่ พระปฐมเจดีย์ วัดพระงาม วัดพระประโทณ สระน�้ำจันทร์ วัดพระเมรุ  

วัดใหญ่ วัดธรรมศาลา และเมอืงก�ำแพงแสน1 ส่งผลให้มกีารส�ำรวจโบราณสถาน

เหล่านี้จากนักวิชาการชาวต่างประเทศในช่วงเวลาต่อมา 

ดังกรณีการส�ำรวจทางโบราณคดีของส�ำนักฝรั่งเศสแห่งปลายบุรพทิศ 

ตามอนุสัญญาความร่วมมือทางโบราณคดีฝรั่งเศส - สยาม เมื่อ พ.ศ. ๒๔๘๒ 

คณะส�ำรวจได้ส�ำรวจโบราณสถานต่าง ๆ ข้างต้นโดยในส่วนของโบราณสถาน

ที่วัดพระงามได้ค้นพบประติมากรรมขนาดเล็กจ�ำนวนมาก เช่น พระพุทธรูป

สมาธทิ�ำด้วยดนิเผา พระพทุธรปูประทบัยนืท�ำด้วยส�ำรดิ ทีส่�ำคญัคอืการค้นพบ 

ชิน้ส่วนตกแต่งปนูป้ัน ๒ - ๓ ชิน้ เป็นรปูดอกบวั รปูใบปาล์ม โดยเฉพาะอย่างยิง่ 

1	 “ประกาศกรมศิลปากร ก�ำหนดจ�ำนวนโบราณสถานส�ำหรับชาติ,” ราชกิจจา 
นุเบกษา เล่ม ๕๒ ตอนที่ ๗๕ (๘ มีนาคม ๒๔๗๘): ๓๖๘๖ - ๓๖๘๗.
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ชิ้นส่วนตับลูกกรงตกแต่งด้วยดอกบัวบานคล้ายประเพณีเก่าแก่ของอินเดีย 

แห่งสาญจี ยืนยันถึงการด�ำรงอยู่ของสิ่งปลูกสร้างเก่าแก่แห่งนี1้ 

พ.ศ. ๒๕๖๒ กรมศิลปากร โดยส�ำนักศิลปากรที่ ๒ สุพรรณบุรี  

ได้ด�ำเนินโครงการศึกษาวิจัยความรู้ด้านประวัติศาสตร์โบราณคดีโบราณสถาน 

วัดพระงาม ซึ่งก่อให้เกิดกระบวนการศึกษาค้นคว้าทางวิชาการ ตลอดจนการ

อนุรักษ์และพัฒนาโบราณสถานแห่งนี้อย่างจริงจังเป็นครั้งแรก กิจกรรมหลัก

คือการขุดศึกษาทางโบราณคดี เพ่ือศึกษาศาสนสถานในวัฒนธรรมทวารวด ี

ของเมืองโบราณนครปฐม ทั้งในด้านรูปแบบสถาปัตยกรรมและคติความเชื่อ 

ในการด�ำเนินงานนั้นได้พบโบราณวัตถุชิ้นส�ำคัญหลายอย่างซึ่งช่วย 

เตมิเตม็องค์ความรูเ้ร่ืองวฒันธรรมทวารวดี เช่น พระพมิพ์ดนิเผารปูพระพทุธเจ้า

ซึ่งมีรูปแบบเดียวกับที่พบจากโบราณสถานวัดพระเมรุ รวมทั้งศาสนสถานอีก

หลายแห่งในเมอืงนครปฐมโบราณ รวมทัง้พบในเมอืงในวฒันธรรมทวารวดอีืน่ ๆ   

เช่น เมืองโบราณอู่ทอง จังหวัดสุพรรณบุรี นอกจากนี้ยังพบพระพิมพ์ดินเผา

ปางมหาปาฏิหาริย์ เหมือนกับที่พบจากโบราณสถานวัดพระเมรุ พระพิมพ์ 

ทัง้สองแบบน้ีได้รบัอทิธพิลศลิปะอนิเดยีแบบปาละ อายรุาวพทุธศตวรรษที ่๑๔ 

ประติมากรรมดินเผาประดับสถาปัตยกรรม พบช้ินส่วนประติมากรรมดินเผา

รูปยักษ์ขนาดใหญ่ โบราณวัตถุชิ้นส�ำคัญอีกชิ้นหนึ่งที่พบจากการด�ำเนินงาน 

ในครัง้นีซ้ึง่ก่อให้เกดิประเดน็ข้อถกเถยีงทางวชิาการต่อมาคอื ศลิาจารกึ พบใน

ต�ำแหน่งเดมิบรเิวณฐานชัน้ล่างสดุทางทศิเหนอืของสถปู จารกึด้วยอกัษรปัลลวะ 

ภาษาสันสกฤต ก�ำหนดอายุในราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒2 ปรากฏข้อความส�ำคัญ

ตอนหนึ่งระบุถึงค�ำว่า “ทวารวดีวิภูติ”

1	 “รายงานภารกจิทางด้านโบราณคด ี(๑๘ มกราคม - ๒๕ พฤษภาคม ค.ศ. ๑๙๓๙ 
(พ.ศ. ๒๔๘๒),” ใน ศูนย์ข้อมูลเพื่อการค้นคว้าวิจัยฝรั่งเศส - ไทยศึกษา (CEDREFT), 
นครปฐมศึกษาในเอกสารฝร่ังเศส : รวมบทความแปล (นครปฐม: รุ ่งศิลป ์
การพิมพ์ (๑๙๗๗), ๒๕๕๒), หน้า ๑๑๐. 
2	 กรมศิลปากร, “เอกสารประกอบการสัมมนาทางวิชาการ ข้อมูลใหม่จาก 
โบราณสถานวดัพระงาม จงัหวดันครปฐม” (ณ ห้องประชุมใหญ่ ส�ำนกัหอสมดุแห่งชาติ 
กรุงเทพมหานคร, ๑ กุมภาพันธ์ ๒๕๖๓), หน้า ๑ - ๒.
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โบราณวัตถุที่ค้นพบบริเวณโบราณสถานวัดพระงาม เช่น เศียรพระพุทธรูปศิลปะสมัยทวารวดี (ภาพบน)  
และจารึกอักษรปัลลวะภาษาสันสกฤต (ภาพล่าง)  

ล้วนแต่มีคุณูปการต่อการวิเคราะห์ตีความเรื่องราวทางประวัติศาสตร์ในช่วงสมัยทวารวดี  
ยุคสมัยที่ได้รับการนิยามว่าเป็นประวัติศาสตร์แรกเริ่มของรัฐไทย

ที่มา : กลุ่มเผยแพร่และประชาสัมพันธ์ ส�ำนักบริหารกลาง กรมศิลปากร
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นอกจากนี้ กรมศิลปากรยังได้จัดงานสัมมนาทางวิชาการเพื่อเผยแพร่

ข้อมูลหลักฐานและประชาสัมพันธ์ให้ทราบถึงความก้าวหน้าในการด�ำเนินงาน

ทางโบราณคดีและการอนุรักษ์โบราณสถานวัดพระงาม ศาสนสถานขนาดใหญ่ 

แห่งหนึ่งของเมืองโบราณนครปฐม โดยในงานสัมมนาเชิญวิทยากรที่มี 

ความเชีย่วชาญในประเดน็ต่าง ๆ  เกีย่วกบัเมอืงนครปฐมและวฒันธรรมทวารวดี 

ทั้งด้านจารึก โบราณคดี ประวัติศาสตร์ศิลปะ มาร่วมแลกเปลี่ยนตลอดจน 

น�ำเสนอองค์ความรูท้ีห่ลากหลาย ซึง่มผีูส้นใจเข้าร่วมการสมัมนาเป็นจ�ำนวนมาก

ทั้งนักวิชาการ ครู อาจารย์ นักศึกษา สื่อมวลชน และประชาชน 

บทสรุป

บริบทสังคมและวัฒนธรรมทวารดีนับเป็นปัจจัยเริ่มแรกท่ีก่อเกิดการให้

ความส�ำคัญแก่พื้นที่อันเป็นที่ตั้งของวัดพระงามในปัจจุบัน ด้วยการก่อสร้าง 

“ศาสนสถาน” ศูนย์กลางความศรัทธาของผู้คนทางด้านตะวันตกของเมือง

นครปฐมโบราณ แม้ว่าต่อมาศาสนสถานแห่งนี้จะทรุดโทรมไปตามกาลเวลา  

หากแต่มโนทศัน์ในฐานะทีเ่ป็นสถานทีศ่กัด์ิสทิธิย์งัคงด�ำรงอยูใ่นท้องถิน่ สะท้อน

ผ่านการก่อสร้าง “พุทธสถาน” บนเนินศาสนสถานแห่งนี้ช่วงปลายสมัยอยุธยา

ถึงต้นรัตนโกสินทร์ เช่นเดียวกับแนวคิดในการสร้างเจดีย์ทรงปรางค์ซ้อนทับ 

บนพระปทมและพระประโทณสมัยอยุธยา

การเติบโตของเมืองนครปฐมบริเวณโดยรอบองค์พระปฐมเจดีย ์ 

ภายใต้บริบทการก่อตัวของรัฐสมัยใหม่นับตั้งแต่ปลายรัชสมัยพระบาทสมเด็จ

พระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ผนวกกับมโนทัศน์เรื่องพื้นที่ศักดิ์สิทธิ์ที่สืบทอดมา

อย่างยาวนาน นับเป็นปัจจัยส�ำคัญในการเลือกพื้นที่บริเวณนี้ก่อตั้งเป็นวัด 

ในพระพุทธศาสนาอย่างน้อยต้ังแต่รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า

เจ้าอยู่หัว โดยสถานะและบทบาทหน้าที่ของวัดพระงามนับตั้งแต่ช่วงเวลานี ้

มพัีฒนาการสมัพนัธ์กบัข้อก�ำหนดตลอดจนนโยบายจากรฐัส่วนกลางเป็นส�ำคญั

ตราบถึงปัจจุบัน 
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การก่อตัวของรัฐสมัยใหม่ดังกล่าวยังส่งผลให้เกิดการศึกษาองค์ความรู้ 

ทางประวัติศาสตร์โบราณคดี เพื่อประโยชน์ในการสร้างส�ำนึกหรือความทรงจ�ำ

ร่วมของชาต ิโดยเมอืงนครปฐมเป็นอาณาบรเิวณหนึง่ทีไ่ด้รบัความสนใจทัง้จาก 

นักวิชาการชาวไทยและต่างประเทศ โดยเฉพาะอย่างยิ่งประเด็นเกี่ยวเนื่อง

กับวัฒนธรรมทวารวดี ด้วยเหตุนี้ วัตถุสถานในวัฒนธรรมทวารวดีท่ีพบ 

เป็นจ�ำนวนมากในเมืองนี้จึงถูกคลี่คลายความหมายเป็น “โบราณวัตถุสถาน” 

ดงักรณศีาสนสถานสมยัทวารวดทีีว่ดัพระงามทีค่ลีค่ลายความส�ำคญัเชงิศาสนา

สู่การเป็นหลักฐานแห่งการด�ำรงอยู่ของทวารวดี ช่วงสมัยที่ได้รับการนิยามว่า

เป็น “ประวัติศาสตร์ยุคต้นของสยามประเทศ”

 



๔

“งานเขียน” ว่าด้วย 
ท้องถิ่นกับรัฐสมัยใหม่ : 

กรณีศึกษางานเขียนประวัติศาสตร ์
จังหวัดลพบุรีและจังหวัดชัยภูมิ 
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“งานเขียน” ว่าด้วยท้องถิ่น 
กับรัฐสมัยใหม่ : 
กรณีศึกษางานเขียนประวัติศาสตร ์
จังหวัดลพบุรีและจังหวัดชัยภูมิ 

ประวัติศาสตร์ลพบุรี : การส�ำรวจเชิงวิพากษ์

“ลพบุรี” เป็นจังหวัดที่ส�ำคัญจังหวัดหนึ่งในภาคกลางของประเทศไทย 

เป็นแหล่งอารยธรรมโบราณที่สืบทอดมาหลายยุคหลายสมัย ดังพบร่องรอย 

ความเจริญของชุมชนโบราณสมัยก่อนประวัติศาสตร์ จนกระท่ังพัฒนาการ

เป็นบ้านเมืองสืบทอดมาอย่างต่อเนื่องในสมัยประวัติศาสตร์ตราบถึงปัจจุบัน 

สามารถกล่าวได้ว่า ดินแดนแห่งนี้ไม่เคยร้างผู้คน อันเป็นภาพลักษณ์ทาง

ประวัติศาสตร์ของ “ลพบุรี” ซึ่งอยู่ในความรับรู้ของนักวิชาการโดยทั่วไป 

ประการส�ำคัญดินแดนแห่งนี้ยังมีประวัติความเป็นมาเกี่ยวเนื่องสัมพันธ์กับ

ประวัติศาสตร์ไทยอย่างแนบแน่น และหากจะกล่าวว่า “ประวัติศาสตร์ลพบุรี” 

เป็นส่วนหนึ่งของ “ประวัติศาสตร์ไทย” หรือหาก “ประวัติศาสตร์ไทย” ละเลย 

ไม่กล่าวถึง “ประวัติศาสตร์ลพบุรี” เรื่องราวของประวัติศาสตร์ไทยก็จะ 

ไม่ครบถ้วนสมบรูณ์ ไม่เหน็ถงึพฒันาการของบ้านเมอืงในบรเิวณทีร่าบภาคกลาง

โดยเฉพาะอาณาจักรอยุธยา ราชธานีส�ำคัญในประวัติศาสตร์ไทย
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เค้าโครงการน�ำเสนอประวัติศาสตร์ลพบุรี 

พัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของลพบุรีมีเรื่องราวและเหตุการณ์ตาม

ล�ำดบัเวลา นับตัง้แต่สมยัก่อนประวตัศิาสตร์จนกระทัง่พฒันาการเป็นบ้านเมอืง

ในสมัยประวัติศาสตร์ตอนต้น เมื่อราวพุทธศตวรรษที่ ๑๒ - ๑๖ ดังที่รู้จักกัน 

ในชื่อสมัย “ทวารวดี” เจริญสืบเนื่องต่อในพุทธศตวรรษที่ ๑๖ - ๑๘ ดังรู้จัก

กันในชื่อสมัย “ลพบุรี” ครั้นต่อมาในช่วงพุทธศตวรรษที่ ๑๙ - ๒๐ หรือในสมัย

สโุขทยั “ลพบรุ”ี ยงัคงมคีวามส�ำคัญทางประวติัศาสตร์ จนกระทัง่ในสมยัอยธุยา

ช่วงพทุธศตวรรษที ่๑๙ - ๒๔ ลพบรุเีป็นดินแดนทีเ่กีย่วเนือ่งสมัพนัธ์อย่างใกล้ชิด 

กับราชธานี ภายหลังเมื่อกรุงศรีอยุธยาได้ล่มสลายลง แต่ลพบุรียังคงมีผู้คน 

อยู่อาศัยสืบเนื่องมาในสมัยธนบุรีและสมัยรัตนโกสินทร์ตราบจนถึงปัจจุบัน  

รายละเอียดโดยสังเขปดังนี1้

สมัยก่อนประวัติศาสตร์
บริเวณเมืองลพบุรีเมื่อประมาณ ๒๕๐,๐๐๐ ปีมาแล้วมีสภาพเป็น 

ท้องทะเล ซึ่งปัจจุบันพบว่าร่องรอยแนวชายฝั่งทะเลได้ร่นลงมาทางใต้เหลือให้ 

สังเกตได้ถึง ๓ ระดับ โดยบริเวณที่ตั้งของเมืองลพบุรีอยู่สูงกว่าระดับน�้ำทะเล 

สองระดับสุดท้าย จัดเป็นบริเวณขอบลานตะพักทะเลเก่าแห่งหนึ่ง มีเทือกเขา

สามยอดเป็นทีด่อนทางทศิตะวนัตก พบการอยูอ่าศยัของมนษุย์ยคุหนิในบรเิวณ 

ถ�้ำเชิงเขาหินปูนทางทิศตะวันออกเฉียงเหนือของเมืองลพบุรี มนุษย์กลุ่มนี้ใช้

เครือ่งมอืหนิกะเทาะแบบหวับเินียน ด�ำรงชวีติด้วยการหาของป่าล่าสตัว์ บางแห่ง 

มีการท�ำภาชนะดินเผาและรู้จักการเพาะปลูก ต่อมาเริ่มมีการตั้งถ่ินฐานแบบ

ถาวรของคนยุคสมัยปลายโลหะในบริเวณศูนย์การทหารปืนใหญ่ซึ่งอยู่ชายเขา

1	 การน�ำเสนอเรื่องราวประวัติศาสตร์ลพบุรีท่ีด�ำเนินเรื่องตามโครงเรื่องดังกล่าว 
เช่น ในหนังสือ “จังหวัดลพบุรี” ของ ตรี อมาตยกุล หนังสือ “ประวัติศาสตร์ไทย 
ส่วนภูมิภาค” หนังสือ “สารานุกรมวัฒนธรรมไทยภาคกลาง เล่ม ๑๒” หนังสือ 
“ลพบุรี : อดีต - ปัจจุบัน” ของ ผศ. วัลลภา รุ่งสิริแสงรัตน์ และหนังสือ “วัฒนธรรม 
พฒันาการทางประวตัศิาสตร์ เอกลกัษณ์ และภมูปัิญญา จงัหวดัลพบรุ”ี รวมทัง้หวัข้อ
ที่เกี่ยวกับพัฒนาการของเมืองลพบุรีในงานวิจัยต่าง ๆ 
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พระงาม และเป็นชมุชนสมยัโลหะทีม่คีวามเจรญิทางด้านเทคโนโลยสีงูกลุม่หนึง่ 

โดยได้พบเครื่องมือเครื่องใช้และเครื่องประดับที่ท�ำจากเหล็กและส�ำริด

สมัยประวัติศาสตร์

ลพบุรีช่วงพุทธศตวรรษที่ ๑๒ - ๑๖ (สมัยทวารวดี)
เมืองละโว้นับเป็นเมืองส�ำคัญแห่งหนึ่งในวัฒนธรรมทวารวดี เนื่องจาก

สภาพที่ตั้งอยู่ใกล้กับอ่าวไทย ประกอบกับมีพื้นที่อุดมสมบูรณ์จึงส่งผลให้ 

เรือสินค้าแวะเวียนเข้ามาค้าขาย ท�ำให้ละโว้เป็นเมืองท่าส�ำคัญในสมัยดังกล่าว 

และเป็นแหล่งศูนย์กลางการแลกเปลี่ยนทางการค้า ความเชื่อทางศาสนา 

วฒันธรรมต่าง ๆ  จากชาวต่างชาต ิโดยเฉพาะอนิเดยีไปสูเ่มอืงต่าง ๆ  ท่ีเข้ามาตดิต่อ 

กับเมืองละโว้ เช่น เมืองหริภุญไชย ซึ่งผลของการพัฒนาเมืองละโว้ในฐานะ 

เมืองท่าส�ำคัญสมัยทวารวดีจึงท�ำให้สภาพของเมืองมีความเด่นชัดในเรื่องของ

การตั้งถิ่นฐาน ดังจะเห็นได้จากสภาพทางผังเมืองซึ่งมีคูเมืองก�ำแพงเมืองที่เป็น 

คนู�ำ้คนัดนิล้อมรอบ ภายในคเูมอืงในสมยันัน้เป็นทีต่ัง้ของสถานทีส่�ำคัญทัง้หมด 

เช่น พระราชวัง ศาสนสถานต่าง ๆ ซึ่งสันนิษฐานว่าศูนย์กลางของเมืองอยู่ใน

บริเวณวัดนครโกษา นอกจากนี้ยังมีการขุดค้นพบโบราณวัตถุที่แสดงให้เห็นถึง 

การตั้งถิ่นฐานของคนในสมัยทวารวดีที่บริเวณด้านนอกคูเมือง เช่น บริเวณ

ทะเลชุบศร ทางด้านตะวันออกเฉียงเหนือของสระแก้ว บ้านหินสองก้อน และ

บ้านท่ากระยาง

ลพบุรีช่วงพุทธศตวรรษที่ ๑๖ - ๑๘ (สมัยลพบุรี)
ปลายพทุธศตวรรษที ่๑๕ นบัเป็นช่วงทีเ่มอืงละโว้มกีารเปลีย่นแปลงทาง

สังคมและวัฒนธรรมจากการถูกรวมเข้ากับอาณาจักรเขมรภายใต้การปกครอง

ของพระเจ้าชัยวรมันและพระเจ้าสุริยวรมันที่ ๑ ดังปรากฏหลักฐานจารึก 

เกีย่วกบัอ�ำนาจทางการเมอืงของเขมรเหนือละโว้ ต่อมาในสมยัพระเจ้าสรุยิวรมนั 

ที่ ๒ ได้มีการสลักภาพนูนต�่ำทหารละโว้บนผนังระเบียงปราสาทนครวัด 

แสดงถงึการยกทพัของพระเจ้าสรุยิวรมนัที ่๒ มกีองทพัสยามกกุเดนิอยูห่น้าสดุ  
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แต่งกายคล้ายคนป่าเดินทพั ไม่ค่อยเป็นระเบยีบ มใีบหน้าเป็นรปูไข่ ผดิกับกองทัพ

ขอมซึ่งมีใบหน้าเป็นรูปสี่เหลี่ยม ละโว้พยายามท่ีจะเป็นอิสระทางการเมือง 

แต่อย่างไรก็ตาม เมื่อถึงสมัยพระเจ้าชัยวรมันที่ ๗ ละโว้ได้ตกอยู่ใต้อิทธิพล 

ของเขมรอกีครัง้หนึง่ ดงัปรากฏในจารกึหลายหลกัผนวกกบัโบราณสถานต่าง ๆ   

ที่ปรากฏในเมืองละโว้สามารถก�ำหนดอายุร่วมสมัยกับพระเจ้าชัยวรมันท่ี ๗  

การแผ่อ�ำนาจของเขมรมาสู่เมืองละโว้และลุ่มแม่น�้ำเจ้าพระยาในช่วงเวลา 

ทีย่าวนานครัง้นีไ้ด้ส่งผลต่อสภาพการเปลีย่นแปลงในด้านต่าง ๆ  ของเมอืงละโว้ 

โดยส่ิงทีเ่หน็ได้ชดัเจน คอืความเปลีย่นแปลงทางด้านศลิปวฒันธรรมโบราณสถาน 

โบราณวัตถุต่าง ๆ ที่มีความเกี่ยวเนื่องในศาสนาฮินดูและพุทธศาสนามหายาน 

ไม่ว่าจะเป็นเทวสถานปรางค์แขกที่สร้างขึ้นในพุทธศตวรรษที่ ๑๕ รวมถึง 

การสร้างศาลพระกาฬในพุทธศตวรรษที่ ๑๘ ด้วย

ลพบุรีช่วงพุทธศตวรรษที่ ๑๙ - ๒๐ (สมัยสุโขทัย) 
ละโว้ในช่วงสมัยสุโขทัยนั้นเป็นเพียงศูนย์กลางทางด้านวัฒนธรรมและ

ศาสนาทีสื่บต่อมาจากอดตี โดยในพงศาวดารได้กล่าวว่าราวปลายพทุธศตวรรษ

ที่ ๑๘ พระยาง�ำเมืองแห่งเมืองพะเยา พระยามังรายแห่งเมืองเชียงใหม่ และ

พระร่วงแห่งเมืองสุโขทัย เคยมาศึกษาศิลปะอยู่ท่ีเมืองละโว้ โดยจะพบว่าใน 

ช่วงนี้ละโว้มีการเปลี่ยนแปลงทางศาสนาจากพุทธศาสนามหายานมาเป็น 

หินยานพร้อมกับรับเอาลัทธิลังกาวงศ์จากลังกาเข้ามา ดังปรากฏโบราณสถาน 

โบราณวัตถุอันเกี่ยวเนื่องกับศาสนาตามแบบหินยาน เช่น เจดีย์ทรงสี่เหลี่ยม 

และแปดเหลีย่ม มอีงค์ระฆงัอยูส่่วนบน ทีว่ดันครโกษา รวมไปถึงการเปลีย่นแปลง 

ศาสนสถานด้วยการสร้างปรางค์แบบไทย เช่น ปรางค์ทรงมะเฟือง และปรางค์

ทรงฝักข้าวโพดแทนรูปปรางค์แบบเขมร

ลพบุรีช่วงพุทธศตวรรษที่ ๑๙ - ๒๔ (สมัยอยุธยา)
เมืองลพบุรีในสมัยอยุธยาตอนต้นมีบทบาทในด้านการเป็นเมือง 

หน้าด่านทางด้านทศิเหนือให้แก่เมอืงอยธุยา จนกระท่ังช่วงสมยัสมเดจ็พระเอกา- 

ทศรถและสมเด็จพระนารายณ์มหาราช ลพบรีุกลายเป็นเมอืงท่าทีส่�ำคญัแห่งหนึง่ 
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ในสมยัอยธุยาและบรรดาพ่อค้าต่างเมอืงต่างเดนิทางเข้ามาค้าขายเป็นจ�ำนวนมาก  

โดยสภาพของเมอืงลพบรุเีปลีย่นแปลงไปอย่างมากในสมยัสมเดจ็พระนารายณ์

มหาราช เน่ืองจากทรงให้ความสนพระทัยในการสร้างเมืองลพบุรีเพื่อให้เป็น

ราชธานีแห่งที่ ๒ ทั้งด้วยเหตุผลทางการเมืองและใช้เป็นที่ส�ำราญพระราช 

อิริยาบถ นอกจากน้ียังพบว่ามีการขยายเมืองออกไปทางทิศตะวันออก  

พร้อมกบับรูณะซ่อมแซมคูเมอืง ก�ำแพงเมอืง สร้างป้อม ประตเูมอืง และประตนู�ำ้  

ในการขยายเมอืงครัง้นีส้มเดจ็พระนารายณ์มหาราชได้ทรงด�ำรคิดิหาทางน�ำน�ำ้

จากทะเลชุบศรเข้ามาใช้ในการพัฒนาเมืองด้วย เนื่องจากน�้ำเป็นปัจจัยส�ำคัญ 

ต่อการสร้างเมืองขนาดใหญ่ โดยสมเด็จพระนารายณ์มหาราชรับสั่งให้วิศวกร 

ชาวฝรั่งเศสสร้างที่เก็บน�้ำอ่างซับเหล็ก เรียกว่า ทะเลชุบศร และเมื่อกักน�้ำ 

ใสสะอาดแล้วก็ให้น�้ำไหลไปทางปากจั่น ชักน�ำ้มารวมในสระแก้วและปล่อยน�้ำ

ไปเก็บไว้ที่ถังประปาขนาดใหญ่แล้วแจกจ่ายไปทั่วเขตพระราชฐาน 

หลังจากสิ้นสมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราช เมืองลพบุรีได้หมด 

ความส�ำคญัและถกูทอดทิง้จนมสีภาพเกอืบเป็นเมอืงร้างอกีครัง้ ต่อมาในรชักาล

สมเดจ็พระเจ้าอยูห่วับรมโกศ พระองค์ได้เสดจ็มาประพาสเมอืงลพบรุ ีและทรง

คล้องช้างที่ริมทะเลชุบศรถึง ๒ ครั้ง โดยหลังจากเหตุการณ์ครั้งนี้เมืองลพบุรี 

ก็ไม่ได้มีบทบาทแต่อย่างใดจนกระทั่งกรุงศรีอยุธยาเสียแก่พม่าใน พ.ศ. ๒๓๑๐

ลพบุรีช่วงพุทธศตวรรษที่ ๒๔ (สมัยธนบุรี)
ในสมัยสมเด็จพระเจ้าตากสินมหาราช ลพบุรียังคงมีสภาพเกือบเป็น

เมืองร้าง ความส�ำคัญของเมืองลพบุรีสมัยน้ีจึงเป็นเพียงสถานที่ส�ำหรับเป็น 

ที่อยู่อาศัยของเชลยศึกที่ถูกกวาดต้อนมาเมื่อสมัยท�ำศึกสงครามกับอาณาจักร 

ศรสีตันาคนหตุ เมอืงเวยีงจันทน์ และเมอืงหลวงพระบาง โดยกลุม่บรรดาเชลยศกึ 

ครั้งนี้ได้ถูกส่งให้มาตั้งถิ่นฐานตามเมืองต่าง ๆ ในภาคอีสานและเมืองชั้นในอีก

หลายแห่ง หนึ่งในนั้นคือเมืองลพบุรีด้วย ซึ่งส่งผลต่อสภาพสังคมวัฒนธรรม

เมืองลพบุรีให้มีความแตกต่างกันไปตามวิถีวัฒนธรรมกลุ่มชาติพันธุ์ของตน  

ด้วยเหตุนี้จึงท�ำให้ลพบุรีมีความหลากหลายทางวัฒนธรรมอันเกิดจากกลุ่มคน

ที่เข้ามาตั้งถิ่นฐาน
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ลพบุรีในช่วงสมัยรัตนโกสินทร์ตอนต้น รัชกาลที ่๑ - ๓
หลังจากสิ้นสมัยธนบุรี เมืองลพบุรีมิได้มีบทบาทส�ำคัญต่อประเทศ 

เหมือนเช่นอดีต หากแต่บทบาทส�ำคัญของเมืองลพบุรีในช่วงเวลาดังกล่าวคือ 

ความส�ำคญัในฐานะของการเป็นเมืองการค้าทางการเกษตร นอกจากท�ำหนา้ที่

ผลิตเพื่อค้าขายในเมืองลพบุรีเองแล้ว ยังได้ส่งไปขายยังกรุงเทพมหานครด้วย

ลพบุรีในช่วงสมัยรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ ๔ - ๖
สมัยรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ ๔ เมืองลพบุรีมีฐานะเป็นเมืองส�ำรอง 

เช่นเดียวกับสมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราช โดยปรากฏหลักฐานว่าพระองค์

สนพระราชหฤทัยเมืองลพบุรีตั้งแต่ระยะแรกของการครองราชย์ ท่ีส�ำคัญคือ

โปรดเกล้าฯ ให้ปฏิสังขรณ์พระราชวังเดิมของสมเด็จพระนารายณ์มหาราช 

พร้อมกบัพระราชทานนามพระราชนเิวศน์แห่งนีว่้า “พระนารายณ์ราชนเิวศน์” 

ซึ่งจากการบูรณปฏิสังขรณ์ในครั้งนี้ส่งผลให้พื้นที่โดยรอบมีความส�ำคัญมากขึ้น

กว่าแต่ก่อน เพราะโปรดเกล้าฯ ให้ข้าราชการเข้ามาอยู่อาศัยพร้อมกับมีการ

สร้างสิ่งสาธารณูปโภคเพิ่มเติม 

โดยพระราชด�ำริในพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู ่หัว ที่ให ้

บูรณปฏิสังขรณ์พระราชนิเวศน์แห่งนี้ เนื่องจาก

๑.	 เพ่ือจะได้เป็นพระเกียรติยศของสมเด็จพระนารายณ์มหาราช 

สืบต่อไป

๒.	 เพื่อจะไว้เป็นที่ประทับแรม

๓.	 เพื่อใช้เป็นเมืองหลวงส�ำรองของพระราชอาณาจักร

ต่อมาในสมัยรัชกาลที่  ๕ อันเป็นช่วงเวลาที่มีการปฏิรูประบบ 

การปกครองของประเทศ เมืองลพบุรีได้รับการจัดตั้งให้เป็นมณฑลเทศาภิบาล 

ใน พ.ศ. ๒๔๓๘ และได้พระราชทานหมูพ่ระทีน่ัง่พมิานมงกฎุตลอดจนอาคารต่าง ๆ   

ในพระนารายณ์ราชนิเวศน์เป็นที่ท�ำการของมณฑล ด้วยเหตุดังกล่าวจึงก่อให้ 

เกิดการเปลี่ยนแปลงทางสังคมเมือง เช่น มีการสร้างเส้นทางรถไฟในการ 

เดินทางระหว่างกรุงเทพฯ - เชียงใหม่ ส่งผลให้มีการเคลื่อนย้ายข้าราชการและ

ประชากรเข้ามาทีเ่มอืงลพบรุมีากขึน้ และท�ำให้เกดิพืน้ทีเ่ศรษฐกจิในเมอืงลพบรุี  
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คือ บริเวณย่านตลาดบนหรือตลาดท่าขุนนาง และบริเวณตลาดล่าง ต่อมา 

เมืองลพบรีุได้กลายเป็นพืน้ทีท่ีม่คีวามส�ำคัญต่อการพฒันาโดยให้เป็นเมอืงทหาร 

ได้มีการจัดตั้งหน่วยทหารปืนใหญ่ขึ้นใน พ.ศ. ๒๔๕๗ ท�ำให้เมืองลพบุรี 

เริ่มมีบทบาทและมีฐานะของการเป็นเมืองทหารนับแต่นั้นเป็นต้นมา

ลพบุรีในช่วงสมัยรัตนโกสินทร์ รัชกาลที่ ๗ - ๘
นับจากสมัยรัชกาลที่ ๖ เป็นต้นมาไม่มีเหตุการณ์ส�ำคัญท่ีท�ำให้เกิด 

ภาวการณ์เปล่ียนแปลงของเมืองลพบุรีมากนัก จนกระท่ังช่วงปลายรัชกาลท่ี 

๗ ซึ่งมีการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองการปกครองอย่างเด่นชัด พร้อมกับการ

เกดินโยบายการพฒันาเมอืงลพบรุใีห้เป็นเมอืงทหารและการพฒันาเมอืงลพบรุี 

ให้มีความก้าวหน้า โดยการน�ำแนวคิดการวางผังเมืองตะวันตกเข้ามาใช้ 

ด�ำเนินงานพร้อมทั้งสร้างสิ่งอ�ำนวยความสะดวกต่าง ๆ ซึ่งปรากฏอย่างชัดเจน

ในช่วงสมยัสงครามโลกครัง้ที ่๒ ไม่ว่าจะเป็นด้านกายภาพ เศรษฐกจิ และสงัคม 

โดยผู้น�ำประเทศ คือ จอมพล ป. พิบูลสงคราม 

การพัฒนาเมืองลพบุรีดังกล่าวมีลักษณะแตกต่างกันเป็น ๓ ระยะ คือ 

ระยะระหว่าง พ.ศ. ๒๔๘๑ - ๒๔๘๓ มีการพัฒนาหน่วยทหารที่มีอยู่เดิมใน

เมืองลพบุรีเพื่อให้เป็นศูนย์ส่งก�ำลังบ�ำรุงไปยังกรุงเทพฯ ระยะที่ ๒ คือระหว่าง 

พ.ศ. ๒๔๘๔ - ๒๔๘๘ ซึง่เป็นช่วงทีเ่กดิสงครามโลกครัง้ที ่๒ เมอืงลพบุรถูีกเลอืก 

ให้เป็นเมืองที่มีความส�ำคัญทางยุทธศาสตร์และใช้เป็นฐานท่ีมั่นแทนกรุงเทพฯ  

คู่กับเมืองเพชรบูรณ์ ส�ำหรับในระยะสุดท้าย คือระหว่าง พ.ศ. ๒๔๙๑ - ๒๕๐๐ 

เมืองลพบรีุได้รับการพฒันาให้เป็นเมอืงทหารอย่างต่อเนือ่ง พร้อมกบัการพฒันา

เมืองในด้านต่าง ๆ ให้มีความเจริญก้าวหน้าด้วยเช่นกัน 

อาจกล่าวได้ว่า การศึกษาเรื่องราวประวัติศาสตร์ลพบุรีมาสิ้นสุดลง

ในสมัยจอมพล ป. พิบูลสงคราม ส่วนช่วงสมัยหลังจากนั้นหรือท่ีอาจเรียก

ได้ว่า “ประวัติศาสตร์ร่วมสมัย” อันเกี่ยวเน่ืองกับผู้คนและสังคมซึ่งมีความ

ส�ำคัญต่อการด�ำรงอยู่ของลพบุรีในปัจจุบันแทบไม่ปรากฏอยู่ในนิยามค�ำว่า 

“ประวัติศาสตร์ลพบุรี” ที่เด่นชัดนัก
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อย่างไรกต็ามยงัมเีรือ่งราวของผูค้นและสงัคมระดบัชมุชนหรอืหมูบ้่านใน

ปัจจุบัน ในลักษณะที่อาจเรียกว่า “ประวัติศาสตร์ชุมชน” หรือ“ประวัติศาสตร์

ท้องถิ่น”1 “ประวัติศาสตร์กลุ่มชาติพันธุ์” ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของการศึกษาวิจัย

ด้านมานุษยวิทยา หรือภาษาศาสตร์ หรือวัฒนธรรมศึกษา 

หากพิจารณาอย่างผิวเผินปรากฏการณ์ดังกล่าวข้างต้นนี้อาจมองได้ว่า

เป็นสภาวะปกติที่นักวิชาการทางประวัติศาสตร์ต่างมุ่งความส�ำคัญไปท่ีเฉพาะ

เอกสารทางประวติัศาสตร์ รวมถงึหลกัฐานทางโบราณคดท่ีีปรากฏอย่างโดดเด่น 

ของลพบรุ ีอนัสมัพันธ์สอดคล้องกบัการล�ำดับเร่ืองราวทางประวตัศิาสตร์ของชาติ  

แต่หากมองให้ลึกซึ้งพบว่างานเขียนประวัติศาสตร์ลพบุรีและเรื่องเก่ียวเนื่อง

ซึ่งมีการผลิตซ�้ำน้ันกลับท�ำให้ไม่เห็นความเป็นเมืองประวัติศาสตร์ท่ีมีพลวัต 

แต่กลับยิ่งขับเน้นเฉพาะภาพลพบุรีในฐานะเมืองโบราณท่ีมีสายธารทาง

ประวัติศาสตร์ที่ยาวนานโดยตัดขาดจากบริบทปัจจุบัน ส่งผลให้เกิดความ 

ทรงจ�ำทางประวติัศาสตร์ของเมอืงลพบรุทีีค่่อนข้างหยดุนิง่ อนัมลีกัษณะปฏพิจน์ 

กับภาพลักษณ์เมืองลพบุรีที่ได้ชื่อว่า “ไม่เคยร้างผู้คน”

การได้วิเคราะห์ถึงที่มาของกรอบแนวคิดในการศึกษาประวัติศาสตร์

ลพบุรี ซึ่งเป็นเสมือนพรมแดนแห่งความรู้ และทบทวนสถานภาพองค์ความรู้

ว่าด้วยงานเขยีนประวติัศาสตร์ลพบรุว่ีามกี�ำเนดิพฒันาการและมอีทิธพิลต่อการ

ศึกษาประวัติศาสตร์ลพบุรีหรือไม่อย่างไร อาจจะน�ำไปสู่การพิจารณาทบทวน

แนวทางการเขยีนประวตัศิาสตร์ลพบรุใีห้ครอบคลมุ “ประวตัศิาสตร์ร่วมสมยั” 

1	 ประวตัศิาสตร์ท้องถิน่ (Local History) คอืกระบวนการศกึษาประวตัศิาสตร์สังคม
ที่เน้นมวลชนของคนในท้องถิ่น อาจเรียกได้ว่าเป็นประวัติศาสตร์ภายใน (History 
from the Inside) อันเป็นประวัติศาสตร์ที่มีชีวิตและมีการเปลี่ยนแปลงตลอดเวลา 
ซึง่ปรากฏในรปูแบบของต�ำนาน นทิานพืน้บ้าน เรือ่งปรมัปราทีม่มีาแล้วแต่ในอดตีและ
โดยการสัมภาษณ์สืบสวนในปัจจุบัน โดยช่วงระยะแรก ตั้งแต่ พ.ศ. ๒๕๐๐ - ๒๕๒๐ 
การศกึษาประวตัศิาสตร์ท้องถิน่ยงัอยูใ่นกรอบของประวตัศิาสตร์ชาตไิทย โดยยกย่อง
เชิดชูท้องถิ่นของตนว่าเคยมีบทบาทอยู่ในโครงเรื่องของประวัติศาสตร์ชาติ ต่อมาใน
ระยะที่สอง ตั้งแต่ พ.ศ. ๒๕๒๐ ถึงทศวรรษ ๒๕๔๐ มีการเพิ่มรายละเอียดเนื้อหา
หลายด้านเพือ่แสดงความเป็นตวัตนในท้องถิน่มากกว่าการให้ความส�ำคญักบัเรือ่งราว
ในส่วนกลางเพื่อสร้างท้องถิ่นให้เป็นที่ยอมรับและยกระดับสังคมในชนบท
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ทีม่คีวามหลากหลายในลกัษณะของ “ประวติัศาสตร์โดยรวม” (Total History)1 

ซึ่งเชื่อว่างานเขียนในลักษณะดังกล่าวจะท�ำให้เห็นพัฒนาการความเป็นเมือง 

ของลพบุรีสมกับภาพลักษณ์ “เมืองที่ไม่เคยร้างผู้คน” ได้อย่างแท้จริง

ประวัติศาสตร์ลพบุรี - ประวัติศาสตร์ชาติ : 
พรมแดนแห่งความรู้

การที่กรอบแนวคิดประวัติศาสตร์ลพบุรียึดโยงกับประวัติศาสตร์ชาติ 

ปรากฏอย่างชัดเจนในงานนิพนธ์ “ประวัติศาสตร์ลพบุรี” ข้างต้นแล้ว ยังมี 

ประดิษฐกรรมทางวัฒนธรรมบางประการ เป็นปัจจัยส�ำคัญในการเน้นย�้ำ

ภาพลักษณ์ทางประวัติศาสตร์ลพบุรีในลักษณะดังกล่าว จนอาจกล่าวได้ว่า 

“ประวัติศาสตร์ลพบุรีคือประวัติศาสตร์ชาติ” หรือ “ประวัติศาสตร์ชาติคือ

ประวัตศิาสตร์ลพบรุ”ี ดังปรากฏชดัเจนใน “ตราประจ�ำจงัหวดั” “ระบ�ำลพบรุ”ี 

ในชุดระบ�ำโบราณคดี และ“พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ สมเด็จพระนารายณ์” 

“ตราประจ�ำจงัหวดั” มคีวามส�ำคญัในฐานะภาพแทนของจงัหวดันัน้ ๆ   

และเป็นสิ่งที่ท�ำให้ประชาชนในท้องถิ่นมีความภาคภูมิใจในท้องถ่ินของตน  

โดยตราประจ�ำจังหวัดลพบุรีที่ผูกลายเป็นภาพพระนารายณ์ประทับบนแท่น  

ด้านหน้าพระปรางค์สามยอดเป็นสญัลกัษณ์สือ่ถงึสมเดจ็พระนารายณ์มหาราช 

ผู้สร้างเมืองลพบุรีเป็นราชธานีแห่งที่สองรองจากกรุงศรีอยุธยา ส่วนภาพ 

พระปรางค์สามยอดคอืโบราณสถานส�ำคญัของเมอืงลพบรุ ีถอืว่าเป็นเอกลกัษณ์

ทางวัฒนธรรมอย่างหนึ่งของจังหวัด ตราประจ�ำจังหวัดลพบุรีดังกล่าวชี้ให้เห็น 

ถงึมโนทศัน์ทีม่ต่ีอประวติัศาสตร์เมอืงลพบรุทีีส่มัพนัธ์อยูก่บัภาพจ�ำซึง่ถกูเน้นย�ำ้

มาอย่างต่อเนื่องในกระแสการศึกษาประวัติศาสตร์ลพบุรี

1	 ประวัติศาสตร์โดยรวม (Total History) คือแนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์
ที่ให้ความส�ำคัญกับการท�ำความเข้าใจการคลี่คลายของโครงสร้างสังคมที่ทวีความ 
ซบัซ้อนมากขึน้เป็นล�ำดบันบัแต่อดตีถงึปัจจบุนั ซึง่จะเป็นรากฐานให้เข้าใจสภาพการณ์ 
ที่เป็นอยู่ในปัจจุบันอย่างกว้างขวาง ลุ่มลึก และรอบด้าน ไม่ใช่การเน้นกิจกรรม 
ด้านใดด้านหนึง่ เช่น ประวตัศิาสตร์การเมอืงทีเ่น้นบทบาทของผูน้�ำทางการเมอืงเท่านัน้
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ส่วน “ระบ�ำลพบรุ”ี มส่ีวนสมัพนัธ์ต่อการสร้างการรบัรูท้างประวตัศิาสตร์ 

ของเมอืงลพบรุใีนฐานะยคุสมยัหน่ึงทางประวติัศาสตร์ของไทย โดยการประดษิฐ์

เครื่องแต่งกายและท่าร�ำซึ่งได้อาศัยหลักฐานทางโบราณคดีในช่วงวัฒนธรรม

เขมรที่ถูกก�ำหนดให้เรียกว่า ศิลปะลพบุรี รวมถึงการประพันธ์เพลงที่มีส�ำเนียง

เขมรมาประกอบสร้างการแสดง การเกิดขึ้นของประดิษฐกรรมทางวัฒนธรรม

ประเภทน้ีมีนัยของการสร้างภาพแทนวัฒนธรรมการแสดงของยุคสมัยทาง

ประวัติศาสตร์ไทยเช่นเดียวกันกับระบ�ำโบราณคดีชุดอื่น ๆ เช่น ระบ�ำทวารวดี 

ระบ�ำศรีวิชัย ระบ�ำสุโขทัย เป็นต้น ในขณะเดียวกันยังได้เผยแพร่รูปแบบทาง

ศลิปกรรมทีผู่ป้ระดิษฐ์การแสดงใช้เป็นข้อมลูอ้างองิให้เผยแพร่กว้างขวางข้ึนด้วย

นอกจากนี้ “พิพิธภัณฑสถานแห่งชาติ สมเด็จพระนารายณ์” นับเป็น

อีกเคร่ืองมือหนึ่งในการสร้างภาพจ�ำทางประวัติศาสตร์เมืองลพบุรีในลักษณะ

ของการไล่เรียงเหตุการณ์ตั้งแต่สมัยก่อนประวัติศาสตร์มาถึงสมัยรัชกาลท่ี ๔  

ผ่านการจดัแสดงนิทรรศการบนพระทีน่ั่งพิมานมงกุฏ ส่วนท่ีพระท่ีนัง่จนัทรพศิาล 

จัดแสดงนิทรรศการเน้นเรื่องประวัติศาสตร์สมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราช

อนัเป็นช่วงสมยัทีไ่ด้รบัการศกึษาอย่างโดดเด่น โดยจดัแสดงภาพประวตัศิาสตร์

ที่ส�ำคัญในรัชสมัยของพระองค์ที่ชาวต่างประเทศได้วาดไว้ และโบราณวัตถุท่ี

มอีายใุนสมยัสมเดจ็พระนารายณ์มหาราช รวมไปถงึการตดิต่อกบัชาตติะวนัตก  

ในขณะที่องค์ความรู้เกี่ยวกับวิถีชีวิตความเป็นอยู่ของผู้คนเมืองลพบุรีถูกแยก

จดัแสดงไว้ทีห่มูต่กึพระประเทยีบด้านหลงัพระราชนเิวศน์ รปูแบบการจดัแสดง

ดังกล่าวมองได้ว่าเป็นส่วนหนึ่งที่ท�ำให้ภาพประวัติศาสตร์เมืองลพบุรีแยกเป็น

เอกเทศจากสภาพสังคมเมืองลพบุรีปัจจุบัน1

ประวัติศาสตร์ลพบุรีในฐานะที่เป็นส่วนหนึ่งของประวัติศาสตร์ชาติ

ยังคงเป็นประเด็นส�ำคัญในการศึกษาสืบมาจนถึงปัจจุบัน ดังปรากฏในบทน�ำ 

ของหนังสือเร่ือง มรดกความทรงจ�ำแห่งนพบุรีศรีลโวทัยปุระ : ว่าด้วย 

1	 โปรดดกูารวเิคราะห์บทบาทของพพิธิภณัฑ์ในฐานะสถานทีข่องความทรงจ�ำ (Site 
of Memory) ในการสร้างประวัติศาสตร์และอัตลักษณ์กลุ่ม ใน Zuzan A. Crane. 
Museum and Memory. USA: Stanford University Press, 2000. 
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โคลงเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนารายณ์ฯ และจารึกโบราณแห่งเมืองละโว้1  

ได้สะท้อนให้เห็นมโนทัศน์หรือความคาดหวังที่มีต่อการศึกษาประวัติศาสตร์

ลพบุรี ที่เห็นควรให้ความสนใจกับประวัติศาสตร์เมืองลพบุรีย้อนหลังขึ้นไป

นับแต่ช่วงปลายสมัยอยุธยาซึ่งมีภาพแห่งความรุ่งเรืองและมีความรุ่มรวยของ

ข้อมูลหลักฐาน โดยชี้ให้เห็นว่าการที่ให้ความส�ำคัญกับปรากฏการณ์ทางสังคม

ลพบุรีในปัจจุบัน (ในกรณีนี้คือ การเลี้ยงโต๊ะจีนลิง) เป็นการให้ความส�ำคัญ 

ที่ผิดพลาด ดังข้อความที่ว่า

“...เมืองลพบุรีอาจไม่ใช่เป็นเมืองขนาดใหญ่มาก และ

ทางจังหวัดกลับส่งเสริมจุดเด่นของเมืองนี้ไปในทางท่ีผิดเพื่อ

สนองธุรกิจการท่องเที่ยว เช่น เลี้ยงโต๊ะจีนลิง! แต่ย้อนกลับไป

ในอดีต ลพบุรีกลับมีประวัติศาสตร์ที่รุ่งโรจน์ โดยมีหลักฐาน 

ทั้งด้านโบราณคดีและประวัติศาสตร์สนับสนุนมากมาย เช่น

โบราณสถานและโบราณวัตถุที่ยืนยงอยู่จนทุกวันนี้ ไม่ว่าจะ

เป็นวัดพระศรีรัตนมหาธาตุที่มีขนาดใหญ่และอลังการที่สุดของ

ประเทศไทย ตลอดจน “วัดนครโกษา” ซึ่งมีอายุย้อนหลังไป 

คร้ังทวารวดี และที่ส�ำคัญเหนืออื่นใดคือ พระราชวังโบราณท่ี

สมเดจ็พระนารายณ์ฯ โปรดให้สร้างขึน้อยูก่ลางเมอืงตดิรมิแม่น�้ำ  

อันเป็นพระราชวังที่พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว 

โปรดให้บูรณปฏิสังขรณ์ขึ้นใหม่และพระราชทานนามว่า  

“พระราชวังนารายณ์ราชนิเวศ...”2

1	 วินัย พงศ์ศรีเพียร และตรงใจ หุตางกูร, บรรณาธิการ, มรดกความทรงจ�ำแห่ง 
นพบุรีศรีลโวทัยปุระ : ว่าด้วยโคลงเฉลิมพระเกียรติสมเด็จพระนารายณ์ฯ และ
จารึกโบราณแห่งเมืองละโว้ (กรุงเทพฯ: ศูนย์มานุษยวิทยาสิรินธร, ๒๕๕๘)
2	 “เมอืงลพบรุ ี: นพบรุศีรลีโวทยัปรุะในบรบิทประวตัศิาสตร์” ใน วนิยั พงศ์ศรเีพยีร 
และตรงใจ หุตางกูร, บรรณาธิการ, มรดกความทรงจ�ำแห่งนพบุรีศรีลโวทัยปุระ :  
ว่าด้วยโคลงเฉลมิพระเกยีรตสิมเดจ็พระนารายณ์ฯ และจารกึโบราณแห่งเมืองละโว้,  
หน้า ๑๓ - ๑๔. 
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นอกจากนี้ยังระบุต่อไปด้วยว่า “...น่าเสียดายที่คนไทยไม่ค่อยตระหนัก

ถึงความส�ำคัญทางประวัติศาสตร์ของเมืองลพบุรีแต่ละช่วงเวลาตั้งแต่สมัย 

ทวารวดีถึงสมัยอยุธยาตอนปลายกันเท่าใดนัก เพราะถูกบดบังด้วยเรื่องราว 

ของสุโขทัยและอยุธยา...”1 

อย่างไรกต็าม ผูเ้ขยีนกลบัเหน็ว่าหนงัสอืดงักล่าวข้างต้นยิง่เน้นย�ำ้ให้เหน็

ว่า การศกึษาประวติัศาสตร์ลพบรุยีงัคงสมัพนัธ์อย่างแนบแน่นกบัประวตัศิาสตร์

ชาติ อีกทั้งยังให้ความส�ำคัญกับช่วงสมัยการแบ่งยุคทางประวัติศาสตร์นับแต ่

สมัยทวารวดีถึงสมัยอยุธยาอย่างมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งช่วงสมัยสมเด็จ 

พระนารายณ์มหาราช มีนัยแสดงถึงความเก่าแก่และรุ่งเรืองของดินแดนลพบุรี

และถือเป็นยุคทองในประวัติศาสตร์อยุธยา พร้อมกันนั้นยังมีนัยแสดงถึง 

ความรุ่งเรืองของประเทศไทยด้วย สังเกตได้จากเมื่อคนท่ัวไปในสังคมนึกถึง

ลพบรุกีจ็ะนกึถงึลพบรีุในฐานะแผ่นดินสมเด็จพระนารายณ์มหาราช กระท่ังท�ำให้ 

ประวัติศาสตร์ร่วมสมัยของเมืองลพบุรีที่เป็นเร่ืองของผู้คนและวัฒนธรรม 

ชาวบ้านซึ่งมีความส�ำคัญยิ่งต่อการท�ำความเข้าใจพัฒนาการบ้านเมืองค่อนข้าง

พร่าเลือนไปจากการศึกษาทางประวัติศาสตร์ลพบุรีในสังคมไทย 

อาจกล่าวได้ว่า พรมแดนแห่งความรู้ประวัติศาสตร์ลพบุรี ส่งผลให้การ

ศึกษาประวัติศาสตร์ลพบุรีที่ผ่านมามีประเด็นส�ำคัญ อันเป็นข้อสังเกตเบื้องต้น 

ดังนี้

๑.	 การศึกษาประวติัศาสตร์เมอืงลพบรุไีม่ได้ให้น�ำ้หนกักบัปรากฏการณ์

ทางสังคมในปัจจุบันมากเท่าที่ควร ท้ังท่ีปรากฏการณ์เหล่านั้น

แสดงให้เห็นพลวัตความเป็นสังคมเมืองที่มีพัฒนาการสืบเนื่อง 

มาถึงปัจจุบัน

๒.	 การศึกษาประวัติศาสตร์ลพบุรีมุ่งเน้นเฉพาะเรื่องราวอันเก่ียวเนื่อง 

กับโครงเรื่องประวัติศาสตร์กระแสหลักท่ีไล่เรียงตามการแบ่ง 

ยุคสมัยทางประวัติศาสตร์ อันแสดงให้เห็นถึงความรุ่งเรืองของไทย 

จนกระทั่งกลายเป็นรูปแบบของการเรียบเรียงประวัติศาสตร์ลพบุรี

ในปัจจุบัน

1	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๑๔.
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๓.	 งานศึกษาวิจัยทางประวัติศาสตร์โบราณคดีเกี่ยวกับเมืองลพบุร ี

ส ่วนใหญ่ล ้วนมีกรอบเค้าโครงของประวัติศาสตร์ลพบุรีเป ็น

บรรทัดฐาน ซึ่งยิ่งขับเน้นให้รูปแบบการเรียบเรียงประวัติศาสตร์ 

ดังกล่าวยังคงมีอิทธิพลในวงวิชาการ

ประวัติศาสตร์ลพบุรี :  
ก�ำเนิดและความสืบเนื่องของพรมแดนแห่งความรู้ 

หลกัฐานทางประวติัศาสตร์อนัเกีย่วเน่ืองด้วยเมอืงลพบรุส่ีวนมากปรากฏ

ในรปูแบบเอกสารลายลกัษณ์ เช่น พระราชพงศาวดาร จดหมายเหต ุบันทึกความ

ทรงจ�ำ ซึง่แสดงให้เหน็ภมูหิลงัทางประวติัศาสตร์เมอืงลพบุรใีนช่วงสมยัท่ีเอกสาร

กล่าวถึง หากแต่ข้อจ�ำกัดของหลักฐานเหล่านี้คือ การให้ภาพซ่ึงเป็นเอกเทศ 

จากกนั ต่อมาเมือ่เริม่มกีระแสการตคีวามในการเขยีนประวตัศิาสตร์ช่วงรชัสมยั

พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ท�ำให้ข้อมูลที่อยู่ในหลักฐานเหล่านั้น 

ได้รับการพิจารณาโดยทรงใช้โบราณคดีเข้าประกอบและมีพระบรมราชวินิจฉัย

ว่าข้อความเหล่านั้นสมเหตุสมผลมากน้อยเพียงไร1 อันเป็นจุดเริ่มต้นของการ

เรียบเรียงงานเขียนทางประวัติศาสตร์เมืองลพบุรี

ประเดน็ศึกษาแรก ๆ  ทีเ่กีย่วกบัเมอืงลพบรุปีรากฏในพระบรมราชาธบิาย

พระบาทสมเดจ็พระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั ซึง่ส่วนใหญ่ยงัคงเน้นช่วงรชัสมยัสมเดจ็

พระนารายณ์มหาราชเป็นส�ำคัญ ตามข้อจ�ำกดัของหลกัฐานทีม่อียูใ่นช่วงเวลานัน้ 

และมักเป็นเรื่องของสถานที่อันเกี่ยวเนื่องกับรัชกาลที่ ๔ ได้แก่ ต�ำนานเมือง

ลพบุรี นามเมืองลพบุรี ชื่อพระที่นั่งในเมืองลพบุรี และพระราชทานเปลี่ยนท่ี

วิสุงคามสีมาเมืองลพบุรี 

1	 โปรดดูรายละเอียดการวิเคราะห์แนวพระราชด�ำริในรัชกาลที่ ๔ กับกระแสการ
สบืค้นความเป็นมาทางประวตัศิาสตร์ในสงัคมสยาม ใน อรรถจกัร์ สัตยานรุกัษ์, “บทที่ 
๒ การก่อตวัของส�ำนกึทางประวตัศิาสตร์แบบใหม่,” การเปลีย่นแปลงโลกทศัน์ของ
ชนชั้นผู้น�ำไทย ตั้งแต่รัชกาลที่ ๔ ถึงพุทธศักราช ๒๔๗๕ (กรุงเทพฯ: ส�ำนักพิมพ์
แห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๕๕).
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พระบรมราชาธิบายของพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวที่เกี่ยวเนื่องกับเมืองลพบุร ี
นับเป็นงานนิพนธ์ประวัติศาสตร์ลพบุรียุคเริ่มแรกที่ได้พยายามบรรยายล�ำดับพัฒนาการ 
เมืองลพบุรีนับจากอดีตจนถึงปัจจุบันโดยอาศัยหลักฐานประเภทต�ำนานและพงศาวดาร 

เป็นชุดข้อมูลส�ำคัญในการเรียบเรียง
ที่มา : Welcome collection
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พระบรมราชาธิบายเร่ือง ต�ำนานเมืองลพบุรี นับเป็นงานนิพนธ์

ประวตัศิาสตร์ลพบรุชีิน้แรก ๆ  ทีไ่ด้บรรยายล�ำดบัพฒันาการเมอืงลพบรุนีบัจาก

อดีตจนถึงปัจจุบัน โดยทรงอาศัยหลักฐานประเภทต�ำนาน พงศาวดาร เป็นชุด

ข้อมลูส�ำคญัในการเรยีบเรยีง แต่กย็งัคงเน้นเรือ่งราวสมยัอยธุยาเป็นส�ำคญั ส่วน

ช่วงเวลาก่อนหน้านั้นยังผูกอยู่กับเรื่องราวปรัมปราคติแบบต�ำนานโดยทรงใช้

ข้อความ “เป็นพระมหานครโบราณราชธานใีหญ่ของเก่าสบืมา” เพือ่ยนืยนัการ

ด�ำรงอยู่ของเมืองลพบุรีที่มีความส�ำคัญมาแต่โบราณ

“ต�ำนานเมืองลพบุรี

เมอืงลพบรุนีี ้เป็นพระมหานครโบราณราชธานใีหญ่ของ

เก่าสืบมา ด้วยเรือ่งความมอียูใ่นพงศาวดารรามญัอ้างชือ่ว่าเมอืง

ละโว้ และว่าสมเด็จพระสัมมาสัมพุทธเจ้าเสด็จมาประดิษฐาน

รอยพระพุทธบาทไว้ที่ยอดเขานางประจันต์ แล้วเสด็จพระพุทธ

ด�ำเนริไปทรงท�ำภตัรกจิ ณ ฝ่ังล�ำธารหลวงใกล้เมอืงสโุขทยั อนึง่

ในพงศาวดารเหนอืและพงศาวดารเมอืงลาว ชือ่ชนิกาลมาลแีละ

รัตนพิมพวงศ์ สิหิงคปฏิมาวงศ์ และพงศาวดารเขมรก็มีความ

อ้างออกชื่อว่าเมืองละโว้ต้องกัน กับดูถิ่นฐานก็เห็นเป็นไชยภูมิดี  

และสิ่งของต่าง ๆ เป็นของโบราณซึ่งยังมีเหลืออยู่ในพระนคร

และในถ�ำ้ทีภ่เูขาในเขตต์เมอืงเป็นพทุธรปูเทวรปูท�ำด้วยศลิามอียู่

หลายต�ำบล จึงเหน็ว่าเมอืงลพบรีุน้ีชะรอยจะได้เป็นพระมหานคร

โบราณราชธานีใหญ่ ซึ่งพระเจ้าแผ่นดินมีบุญฤทธิเดชานุภาพ

พระองค์หน่ึง หรอืหลายพระองค์สบืกนัได้ทรงอตุสาหะฐาปนาไว้  

และมีความในพระราชพงศาวดารว่า เมื่อศักราช ๗๑๒ ปีขาล 

โทศก สมเด็จพระเจ้ารามาธิบดีที่ ๑ ได้เสด็จพระราชด�ำเนิร 

มาแต่กรุงเทพเหนือ แล้วสถาปนากรุงเทพทวาราวดีศรีอยุธยา

เป็นราชธานีแล้ว โปรดให้พระบรมราชโอรสทรงพระนาม 

พระราเมศวรเสด็จขึ้นมาเป็นเจ้าครองเมืองลพบุรีอยู่ ครั้นเมื่อ 

สมเด็จพระรามาธิบดีทรงพระประชวรใกล้เสด็จสวรรคต  

จึงพระราเมศวรเสด็จลงไปรักษาพระราชวังไว้ ครั้นสมเด็จ 

พระรามาธิบดีเสด็จสวรรคตแล้ว เมื่อศักราช ๗๓๒ พระบรม
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ราชาธิราช ซึ่งเป ็นเจ ้าอยู ่ครองเมืองสุพรรณบุรีเสด็จมา 

กรุงศรีอยุธยา แล้วพระราเมศวรได้ถวายศิริราชสมบัติแด่

พระบรมราชาธิราชแล้วก็เสด็จกลับขึ้นมาอยู่ครองเมืองลพบุร ี

ดงัเก่า จนสิน้แผ่นดินสมเด็จพระบรมราชาธริาช จงึได้เสดจ็ลงไป 

ครองราชสมบัติในกรุงเก่า ตั้งแต่นั้นเมืองลพบุรีไม่ได้ทราบว่า 

เจ้านายพระองค์ใดครอบครองเลย ครั้นเมื่อศักราช ๙๐๐ เศษ 

ในแผ่นดนิสมเดจ็พระมหาจกัรพรรดริาชาธริาช มกีองทพัรามญั

เนอืง ๆ  มาฝ่ายตะวนัตก กองทพัเขมรมาบางครัง้ฝ่ายตะวนัออก  

สมเด็จพระมหาจักรพรรดิราชาธิราชทรงพระราชด�ำริว่า เมือง 

ลพบุรี เมืองสุพรรณบุรี เมืองนครนายก ทั้ง ๓ เมืองนี้จะ

เป็นที่ข้าศึกเข้าอาศัยได้เป็นที่พักมีก�ำลัง จึงด�ำรัสสั่งให้รื้อ

ก�ำแพงเมืองทั้ง ๓ เมืองเสีย เพราะฉะนั้นเมืองลพบุรีจึงได้เป็น 

เมืองร้างมาช้านาน จนถึงแผ่นดินสมเด็จพระนารายณ์มหาราช  

ศักราช ๑๐๑๘ ปีวอกอัฐศก เสด็จเสวยราชสมบัติอยู ่ ณ  

กรุงศรีอยุธยาได้ ๑๑ ปีแล้ว จึงทรงพระราชด�ำริเห็นว่า 

เมืองลพบุรีนี้  เป็นไชยภูมิอันดีมีท้องทุ ่งและป่าติดต่อกัน 

สมควรจะเป็นราชธานีมีพระราชนิเวศน์อีกแห่งหนึ่งจึงได้ทรง

สถาปนาเป็นพระนครขึ้นใหม่ ประดับไปด้วยพระมหาปราสาท 

ราชมณเฑียรแลภัณฑาคารสถานและมีที่อื่น ๆ ทุกต�ำแหน่ง

โดยสมควร ได้เสด็จพระราชด�ำเนิรด�ำรงศิริราชสมบัติรักษา 

พระราชวราณาจักร ประพฤติให้ประชาชนในพระราชอาณาจกัร

ทั้งปวงได้อยู่เย็นเป็นสุข เสด็จประทับอยู่ ณ เมืองลพบุรีนี้ได้  

๑๕ ปี ก็เสด็จสวรรคตในกรุงลพบุรีนี้ และพระเกียรติยศ 

พระบาทสมเด็จพระนารายณ์มหาราชเจ้าก็ปรากฏได้ยินเล่าลือ

พระนามตลอดถึงนานาประเทศจนทุกวันนี้”1

1	 “ต�ำนานเมืองลพบุรี,” ใน ชุมนุมพระบรมราชาธิบายในพระบาทสมเด็จ
พระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว ภาคที่ ๔ หมวดโบราณสถานและโบราณวัตถุ (พระนคร: 
โรงพิมพ์โสภณพิพรรฒธนากร, ๒๔๗๕. สมเด็จพระศรีสวรินทิรา บรมราชเทวี  
พระพันวัสสามาตุจฉาเจ้า โปรดให้พิมพ์เปนมิตรพลีขึ้นปีใหม่ ปีวอก พ.ศ. ๒๔๗๕), 
หน้า ๑ - ๓.
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ส่วนพระบรมราชาธิบายเรื่อง นามเมืองลพบุรี 1 เป็นความพยายาม 

ที่จะทรงชี้ให้เห็นแหล่งที่มาของชื่อเมืองลพบุรีว่าสัมพันธ์กับค�ำว่า ละโว้ ไม่ใช่ 

นพบุรีดังที่ใช้กันทั่วไป2 ส่วนพระบรมราชาธิบายอีกสองเรื่องคือ ช่ือพระท่ีนั่ง

ในเมืองลพบุรี 3 และ พระราชทานเปลี่ยนที่วิสุงคามสีมาเมืองลพบุรี 4 เป็นส่วน

เพิ่มเติมให้เห็นล�ำดับพัฒนาการของลพบุรีช่วงหลังสมัยสมเด็จพระนารายณ์  

คือ นับแต่พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงให้บูรณปฏิสังขรณ์

พระราชวังเมืองลพบุรีเป็นที่ประทับและพระราชทานช่ือพระราชวังแห่งนี้ว่า 

พระนารายณ์ราชนิเวศน์

การเรียบเรยีงประวติัศาสตร์ว่าด้วยเมอืงลพบุรท่ีีปรากฏในเอกสารต่าง ๆ   

หลงัจากพระบรมราชาธบิายของพระบาทสมเดจ็พระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั พบว่า 

ส่วนใหญ่ยังคงเน้นเร่ืองราวตามความที่ปรากฏในพระราชพงศาวดาร ดังใน

พงษาวดารสยาม บริเฉทที่ ๑ ซึ่งใช้เป็นหนังสือแบบเรียนหลวงในรัชสมัย 

พระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั กล่าวถึงเมอืงโบราณต่าง ๆ  ก่อนการ 

สถาปนากรุงศรีอยุธยา เช่น สุพรรณบุรี เพชรบุรี ลพบุรี เป็นต้น อย่างไรก็ดี  

“...เรื่องราวที่มีปรากฏอยู่ไม่ใคร่ติดต่อกัน ได้แต่พอเป็นเค้าความ ต่อถึงตั้งแต่ 

เมื่อสร้างกรุงทวารวดีแล้วมา เรื่องราวจึงค่อยติดต่อแน่นอน...”5

จากน้ันจงึเป็นเรือ่งราวเมอืงลพบรุทีีเ่กีย่วเนือ่งกบักรงุศรอียธุยาในฐานะ

เมอืงลกูหลวง ดงัปรากฏในรชัสมยัสมเดจ็พระรามาธบิดทีี ่๑ โปรดให้พระราชโอรส 

1	 “นามเมืองลพบุรี,” เรื่องเดียวกัน, หน้า ๕.
2	 ปัจจุบันมีความคิดเห็นว่า การที่สมเด็จพระนารายณ์ฯ ทรงรื้อฟื้นเมืองลพบุรีขึ้น
มาและเสด็จไปประทับที่นั่น ลพบุรีจึงมีชื่อเรียกอีกชื่อหนึ่ง คือ นพบุรี หรือ “เมือง
ใหม่” (เอกสารวรรณกรรมร่วมสมัยกล่าวชื่อตรงกับที่ซีมง เดอ ลา ลูแบร์ ระบุไว้)  
ดูรายละเอียดใน วินัย พงศ์ศรีเพียร และตรงใจ หุตางกูร, บรรณาธิการ, มรดก 
ความทรงจ�ำแห่งนพบุรีศรีลโวทัยปุระ : ว่าด้วยโคลงเฉลิมพระเกียรติสมเด็จ 
พระนารายณ์ฯ และจารึกโบราณแห่งเมืองละโว้, หน้า ๖๕.
3	 “ชื่อพระที่นั่งในเมืองลพบุรี,” เรื่องเดียวกัน, หน้า ๔.
4	 “พระราชทานเปลี่ยนที่วิสุงคามสีมาเมืองลพบุรี,” เรื่องเดียวกัน, หน้า ๖ - ๑๘.
5	 กรมศึกษาธิการ, หนังสือแบบเรียนหลวง พงษาวดารสยาม บริเฉทที่ ๑ ตั้งแต่
จุลศักราช ๗๑๒ จนถึง ๑๑๒๙ (ม.ป.ท. : โรงพิมพ์ศุภมิตรบ�ำรุง, ๑๑๗), หน้า ๑.
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คือ พระราเมศวรออกไปครองเมืองลพบุรี1 ครั้นถึงสมัยสมเด็จพระนารายณ์ 

มหาราชปรากฏเนื้อความบรรยายโดยละเอียดเกี่ยวกับเมืองลพบุรี ดังนี้

“...ทรงพระด�ำริห์จะสร้างพระราชวังข้ึนท่ีเมืองลพบุรี

เปนที่เสด็จประพาศ ก็โปรดให้พระยาวิชาเยนทร์เปนแม่กอง 

พระยาวิชาเยนทร์คิดอ่านก่อสร้างวางแผนที่โดยพระราชด�ำริห์  

มปีราสาทพระราชทานชือ่ว่าพระทีน่ัง่สทุธาสวรยิองค์ ๑ พระทีน่ัง่ 

หิรัญมหาปราสาทองค์ ๑ และมีตึกน้อยใหญ่ส�ำหรับเปนท่ี 

ว่าราชการแลเปนพระราชวังนั้นเปนอันมาก ท่ีเมืองลพบุรีนั้น 

เปนแผ่นดินดอน ถ้าถงึฤดูแล้งขดัสนน�ำ้ทีจ่ะใช้พระยาวชิาเยนทร์

กค็ดิอ่านโดยวชิาช่างก่อท�ำนบเปนคันกัน้น�ำ้ทีท่เลชุบศร ฝังท่อน�ำ้ 

เข้ามาตลอดถึงพอใช้ในพระราชวัง แลไขท่อเปนน�้ำพุอ่างแก้ว

ต่าง ๆ  แลทีเ่มอืงลพบรุน้ัีนโปรดให้ปฏสิงัขรณ์วดัมหาธาตข้ึุนท่ีรมิ

พระราชวงั สร้างเทวสถาน เพนยีดคล้องช้าง แลสร้างทีป่ระพาศ 

ต่าง ๆ  ตามแบบวชิาช่างอย่างยโุรป เปนทีบ่รบูิรณสนกุสนานยิง่นกั  

เสด็จพระราชด�ำเนินขึ้นไปประพาศเมืองลพบุรีเนือง ๆ จน 

ภายหลังเสด็จไปประทับอยู่ที่นั้น ตลอดฤดูหนาวแลฤดูร้อน 

ต่อฤดูฝนจึงเสด็จมาประทับที่กรุงทวารวดีดังนี้เปนนิตย์ พระยา  

วิชาเยนทร์แลข้าราชการต่างก็สร้างบ้านเรือนของตนขึ้นที่เมือง

ลพบุรีเปนที่อยู่เวลาตามเสด็จนั้นเปนอันมาก...”2

งานนิพนธ์ว่าด้วยประวัติศาสตร์ลพบุรีในช่วงต่อมาพบว่าได้ขยาย 

ขอบเขตเน้ือหาโดยพยายามอธิบายค�ำว่า “เป็นพระมหานครโบราณราชธานี

ใหญ่ของเก่าสืบมา” เพื่อท�ำให้ “เรื่องราวที่มีปรากฏอยู่ไม่ใคร่ติดต่อกัน ได้แต่

พอเป็นเค้าความ” น้ันมีความชัดเจนยิ่งขึ้น ซึ่งการอธิบายช่วงสมัยดังกล่าว 

เกิดขึ้นพร้อมกับกระแสการศึกษาประวัติศาสตร์ปลายสมัยรัชกาลท่ี ๕ ท่ีเริ่ม

ให้ความสนใจกับเรื่องราวทางประวัติศาสตร์ในดินแดนประเทศไทยย้อนหลัง

ขึ้นไปก่อนสมัยอยุธยา ซึ่งมีนัยสะท้อนความเก่าแก่ของประวัติศาสตร์ชาติ  

1	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๓.
2	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๗๗ - ๗๘.
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ดงัพระราชด�ำรสัครัง้ทรงก่อต้ังโบราณคดีสโมสร หรอื สมาคมสบืสวนของบุราณ

ในประเทศสยาม ความตอนหนึ่งว่า

“...ความหลงพระราชพงษาวดารนีท้�ำให้ทอดธรุะเสยีว่า 

เรือ่งราวของชาตแิละประเทศเรา อยูเ่พยีงสมเดจ็พระรามาธบิดี

ที่ ๑ สร้างกรุงทวารวดีศรีอยุธยา เรื่องราวท่ีเก่ากว่านั้นน่าจะ

พิจารณา กไ็ด้ละเลยทิง้เสยีทัง้สิน้ เพราะเหนว่าปีกล่็วงถงึ ๔๐๐, 

๕๐๐ ปี พอแก่ความปรารถนาที่จะรู้อยู่เพียงนั้นแล้ว...จึงขอ

ชกัชวนท่านทัง้หลายแต่ในสโมสรประชมุกนัครัง้แรกนี ้ให้กระท�ำ

ในใจไว้ ว่าเราจะค้นหาข้อความเรื่องราวของประเทศสยาม  

ไม่ว่าเมืองใดชาติใดวงษ์ใดสมัยใด รวบรวมเรียบเรียงข้ึนเปน 

เรือ่งราวของประเทศสยาม จับเดิมต้ังแต่ ๑๐๐๐ ปีลงมา เรือ่งราว 

เหล่าน้ีคงจะต้องจับต้ังแต่เมอืงหลวง...ลงมาจนถึงเมอืงเชียงแสน 

เชียงราย เชียงใหม่ สวรรคโลก โศกโขทัย อยุทธยาเก่า อยุทธยา

ใหม่ แลเมืองลโว้ ลพบุรี...” 1

อาจกล่าวได้ว่ากระแสการศึกษาประวติัศาสตร์ในช่วงปลายสมยัรชักาลที่ 

๕ มอีทิธพิลท�ำให้งานเขยีนเกีย่วกบัประวตัศิาสตร์ลพบรุเีริม่มกีารขยายขอบเขต

เน้ือหาเพิม่เตมิ โดยเฉพาะการเน้นช่วงทีล่พบรุหีรอืละโว้มปีฏสิมัพนัธ์และได้รบั

อทิธพิลวฒันธรรมเขมรเร่ือยมาจนถงึก่อนการสถาปนาแคว้นสโุขทยั ดงัปรากฏใน

พระราชนพินธ์พระบาทสมเด็จพระมงกฎุเกล้าเจ้าอยูห่วั เรือ่ง แถลงเรือ่งพระร่วง 

ตามต�ำนานและโดยสันนิษฐานโบราณคดี 2 มีเนื้อหาว่าด้วยประเด็นต่าง ๆ คือ

1	 ส�ำนักหอจดหมายเหตุแห่งชาติ เอกสารรัชกาลที่ ๕ ร.๕ บ.๑๕/๕ เรื่อง สมาคม
สบืสวนของบรุาณในประเทศสยาม [๒๙ ธนัวาคม ร.ศ. ๑๒๗] อ้างใน วฒุชิยั มลูศลิป์,  
“สมาคมสืบสวนของบุราณในประเทศสยาม พระราชด�ำรัสของพระบาทสมเด็จ 
พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว และพระบรมราชโองการด�ำรัสสั่งให้ส�ำรวจล�ำน�้ำเก่า,” 
วารสารสมาคมประวัติศาสตร์ ๓๐ (๒๕๖๑): ๑๐ - ๑๘. (เน้นโดยผู้เขียนบทความ)
2	 ประมวลพระบรมราชาธิบายเกี่ยวกับประวัติศาสตร์สยาม พระราชนิพนธ์
ในพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกล้าเจ้าอยู่หัว (พระนคร: กรมศิลปากร, ๒๔๙๖.  
พิมพ์เป็นที่ระลึกในงานพระราชทานเพลิงศพ พันต�ำรวจเอก พระยาบริหารนครินทร์ 
ณ เมรุวัดแก้วฟ้า ถนนสี่พระยา วันที่ ๓ ธันวาคม พ.ศ. ๒๔๙๖), หน้า ๑ - ๘.
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พระราชลัญจกรมังกรคาบแก้ว ตราประจ�ำโบราณคดีสโมสร สโมสรที่เกิดขึ้นพร้อมกับกระแส 
การศึกษาประวัติศาสตร์ปลายสมัยรัชกาลที่ ๕ ที่เริ่มให้ความสนใจกับเรื่องราวทางประวัติศาสตร์ 

ในดินแดนประเทศไทยย้อนหลังขึ้นไปก่อนสมัยอยุธยา ซึ่งมีนัยสะท้อนความเก่าแก่ของ
ประวัติศาสตร์ชาติเป็นบริบทที่มีอิทธิพลท�ำให้งานเขียนเกี่ยวกับประวัติศาสตร์ลพบุรีเริ่มมีการ
ขยายขอบเขตเนื้อหาเพิ่มเติม โดยเฉพาะอย่างยิ่งการเน้นช่วงที่ลพบุรีหรือละโว้มีปฏิสัมพันธ์ 

และได้รับอิทธิพลวัฒนธรรมเขมรเรื่อยมาจนถึงก่อนการสถาปนาแคว้นสุโขทัย
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๑. 	แผ่นดินซึ่งเป็นประเทศสยามเดี๋ยวนี้ ตอนใต้เป็นอาณาเขตของขอม

อยู่มาก เมืองละโว้ (คือเมืองลพบุรีทุกวันนี้) ก็เป็นเมืองส่วยข้ึนประเทศขอม  

และในละโว้นั้นมีทะเลสาบอันหน่ึงซึ่งน�้ำจืดใสบริสุทธิ์ พวกพราหมณาจารย์

ขนานนามว่า ทะเลชุบศร ซึ่งพระเจ้าแผ่นดินขอมจึงได้ตั้งพระราชก�ำหนดให้ 

พ่อเมืองละโว้ตักน�้ำทะเลชุบศรส่งไปยังพระนครหลวง

๒.	 ชื่อเรียกเมืองละโว้นี้ถ่ายมาจากเมืองละวะปุระในมัธยมประเทศ 

(อนิเดยี) ชือ่ ละวะนี ้ชาวอนิเดยีแผลงเป็นละพะก่อน เพราะเหตนุีจ้ึง่เป็น “ลพ” 

ในภาษาไทย เลยเป็นชื่อเมืองลพบุรี

๓.	 ต�ำนานพระร่วงว่าด้วยประเด็นเรื่องพ่อขุนศรีอินทราทิตย์พ่อเมือง

ละโว้ได้ขึ้นปกครองสุโขทัย โดยรัชกาลที่ ๖ มีพระบรมราชวินิจฉัยข้อความใน

ต�ำนานที่ค่อนข้างเป็นเรื่องปาฏิหาริย์ว่ามีนัยสื่อความอย่างไร เช่น เรื่องพระร่วง

เป็นผู้มีวาจาสิทธิ์นั้นทรงอธิบายว่า พระร่วงเป็นผู้นิยมนับถือมาก เมื่อมีบัญชา

อะไรก็เป็นไปตามบัญชาทุกประการ

เช่นเดียวกับที่ปรากฏใน แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม ของสมเด็จ

พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ ที่ทรงจัดล�ำดับความเป็นมา 

ของสยามโดยเริ่มต้นที่ “ตอนที่ ๑ สยามประเทศเมื่อก่อนชนชาติไทยได้

ปกครอง” ซึง่มเีนือ้หาส่วนหน่ึงทีก่ล่าวถงึเมอืงลพบรุว่ีา เคยเป็นเมอืงทีอ่ยูภ่ายใต้ 

อิทธิพลของขอม กระทั่งต่อมาตกอยู่ภายใต้อิทธิพลของพม่า ครั้นเมื่ออ�ำนาจ

พม่าอ่อนลงเป็นเหตุให้ไทยได้ปกครองต่อมา1 การศึกษาประวัติศาสตร์ลพบุรี

ในยุคอิทธิพลเขมรยังด�ำเนินต่อไปโดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อมีการอ่านจารึกที ่

ค้นพบบริเวณเมืองลพบุรีตั้งแต่ช่วงทศวรรษ ๒๔๔๐ ที่ท�ำให้รายละเอียดในช่วง

1	 “กัณฑ์ที่ ๑ ตอนที่ ๑ เรื่องสยามประเทศเมื่อก่อนชนชาติไทยได้ปกครอง,” ใน 
แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยาด�ำรง
ราชานุภาพ ทรงบรรยายที่จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เมื่อ พ.ศ. ๒๔๖๗ (พระนคร:  
โรงพิมพ์คุรุสภา, ๒๔๙๒), หน้า ๑ - ๑๒.
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เวลานั้นมีความชัดเจนและมีน�ำ้หนักยิ่งขึ้น1

จะเหน็ได้ว่านับต้ังแต่สมยัรชักาลที ่๔ เป็นต้นมา การศกึษาประวตัศิาสตร์

เมืองลพบุรีกล่าวย้อนไปถึงตั้งแต่สมัยทวารวดี ต่อเนื่องมาในสมัยท่ีวัฒนธรรม

เขมรแพร่เข้ามาซึ่งมีข้อมูลประเภทจารึกเป็นจ�ำนวนมาก จนกระทั่งเข้าสู่สมัย

อยุธยาถึงรัตนโกสินทร์ตามล�ำดับเวลา โดยพบว่าช่วงสมัยที่ได้รับความสนใจ 

มากทีส่ดุคอื รชัสมยัสมเด็จพระนารายณ์มหาราชครัง้ทีม่าบรูณะเมอืงลพบรุแีละ 

สร้างพระราชวงัเป็นทีป่ระทบั2 ภาพรวมทางประวตัศิาสตร์เมอืงลพบรุดีงักล่าว 

ถอืเป็นชดุข้อมลูส�ำคญัในการก�ำหนดทศิทางงานนิพนธ์ในรปูของ “ประวตัศิาสตร์

ลพบุรี”

หนงัสอืขนาดเลก็เรือ่ง ลพบรุ ีของสมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยา

ด�ำรงราชานุภาพ ซึ่งตีพิมพ์เมื่อ พ.ศ. ๒๔๔๘ อาจกล่าวได้ว่าเป็นงานพระนิพนธ์

ชิ้นแรก ๆ ที่น�ำเสนอภาพประวัติศาสตร์เมืองลพบุรีเรียงตามล�ำดับยุคสมัยทาง

ประวัติศาสตร์ โดยเนื้อหาประวัติศาสตร์เมืองลพบุรีในช่วงก่อนการสถาปนา

กรุงศรีอยุธยายังคงอาศัยพงศาวดารเหนือเป็นชุดข้อมูลส�ำคัญในการเรียบเรียง 

จากนั้นจึงล�ำดับเน้ือเร่ืองลงมาถึงสมัยที่เมืองลพบุรีมีฐานะเป็นเมืองลูกหลวง 

เป็นเมืองที่สมเด็จพระนารายณ์มาสร้างพระราชฐานท่ีประทับ และเป็นเมืองท่ี 

พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวโปรดเกล้าฯ ให้บูรณะพระราชวัง 

1	 ดูรายละเอียดข้อสนเทศท่ีได้จากการอ่านจารึกที่พบที่เมืองลพบุรี ใน ประชุม 
ศิลาจารึกสยาม ภาคที่ ๒ จารึกกรุงทวารวดี เมืองละโว้ แลเมืองประเทศราช 
ขึ้นแก่กรุงศรีวิชัย, สมเด็จกรมพระสวัสดิวัดนวิศิษฏ โปรดให้พิมพ์ในงานฉลอง 
พระชนมายเุสมอกบัสมเดจ็พระชนกชนน ี(พระนคร: โสภณพพิรรฒธนากร, ๒๔๗๒),  
หน้า ๑๕ - ๓๑.
2	 ความสนใจในช่วงสมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราชเน่ืองจากในประวัติศาสตร์
กระแสหลักน�ำเสนอภาพรัชสมัยว่ามีความเจริญอย่างยิ่ง อย่างไรก็ดี นิธิ เอียวศรีวงศ์
แสดงให้เหน็ว่าการยกย่องดงักล่าวเป็นผลผลติจากวาทกรรมของพระราชพงศาวดาร
กรุงศรีอยธุยาทีถ่กูช�ำระข้ึนในสมยัรตันโกสนิทร์ โปรดดกูารวเิคราะห์ใน นธิ ิเอยีวศรวีงศ์,  
การเมืองไทยสมัยพระนารายณ์, พิมพ์ครั้งท่ี ๘ (กรุงเทพฯ: มติชน, ๒๕๕๗),  
หน้า ๔๒ - ๔๓. 
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สมัยสมเด็จพระนารายณ์ขึ้นใหม่1 เช่นเดียวกับงานเขียนเรื่อง Lopburi Past 

and Present ของ R. W. Giblin ที่มุ่งเน้นเฉพาะภาพความเป็นเมืองในสมัย

สมเด็จพระนารายณ์โดยผ่านการศึกษาจากเอกสารต่างประเทศเป็นส�ำคัญ2

งานนิพนธ์อีกลักษณะหนึ่งคือหนังสือแบบเรียนซ่ึงนับว่าค่อนข้างมี

อิทธิพลต่อการก�ำหนดการรับรู้ประวัติศาสตร์ลพบุรีในระดับมวลชน เนื่องจาก

ท�ำให้องค์ความรู้ที่บรรจุอยู่ในแบบเรียนซึ่งผ่านการคัดกรองจากรัฐเผยแพร่ไป

ในวงกว้าง ดังตัวอย่างแบบเรียนภูมิศาสตร์ของกรมต�ำรา กระทรวงศึกษาธิการ 

เรื่อง ภูมิศาสตร์ประเทศสยาม โดยผู้เรียบเรียงได้เรียบเรียงข้อมูลเกี่ยวกับ

ประวัติศาสตร์ลพบุรีไว้ว่า

“...เมอืงลพบรุเีคยเป็นเมอืงส�ำคัญและเก่ากว่าเมอืงอืน่ ๆ   

ในประเทศนี้ เว้นแต่เมืองนครปฐมเมืองเดียว ก่อนสมัยกรุง

ศรีอยุธยาเมืองลพบุรีมีชื่อว่า เมืองละโว้ ในครั้งเดิมเมืองละโว้

เป็นเมืองหลวงของละว้าทางตอนตะวนัออก ครัน้ต่อมาราว พ.ศ. 

๑๔๐๐ เมือ่พวกขอม (เด๋ียวน้ีเรยีกว่า เขมร) มาเป็นใหญ่ลุม่แม่น�ำ้

เจ้าพระยา ขอมจึงต้ังเมืองละโว้เป็นราชธานีส�ำหรับปกครอง

ทางเขตต์ลุ่มแม่น�้ำเจ้าพระยา ครั้นไทยขยายเขตต์ลงมาทางใต้  

มาได้มณฑลสยามของขอม ไทยจึงตั้งอาณาจักรขึ้นเมื่อราว  

พ.ศ. ๑๘๐๐ พระเจ้าศรีอินทราทิตย์หรืออีกนัยหนึ่งว่า พระร่วง

เป็นปฐมกษัตริย์ครองกรุงสุโขทัย ขณะเมื่อพระร่วงได้เป็นใหญ ่

น้ันเมืองละโว้ ยังเป็นของขอมอยู ่จนรัชกาลท่ี ๓ พระเจ้า 

รามก�ำแหงจึงได้เมืองละโว้และได้อาณาเขตต์ตลอดลงมา 

ข้างใต้ ตั้งแต่นั้นมาเมืองละโว้จึงเป็นของไทยจนทุกวันนี้...”3 

1	 Damrong, Prince, “Historical Sketch of Lophburi,” Journal of Siam 
Society 5, 3 (1908): pp. 5 - 6.
2	 R. W. Giblin, “Lopburi Past and Present,” Journal of Siam Society 5,  
3 (1908): pp. 7 - 24.
3	 กรมต�ำรา กระทรวงศึกษาธิการ, ภูมิศาสตร์ประเทศสยาม (พระนคร: โรงพิมพ์
อักษรนิติ, ๒๔๖๘), หน้า ๙๕. 
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แบบเรียนภูมิศาสตร์ของกรมต�ำรา กระทรวงศึกษาธิการ เรื่อง ภูมิศาสตร์ประเทศสยาม  
งานนิพนธ์อีกลักษณะหนึ่งซึ่งนับว่าค่อนข้างมีอิทธิพลต่อการก�ำหนดการรับรู้ประวัติศาสตร์ลพบุร ี

ในระดับมวลชน เนื่องจากท�ำให้องค์ความรู้ที่บรรจุอยู่ในแบบเรียน  
ซึ่งผ่านการคัดกรองจากรัฐเผยแพร่ไปในวงกว้าง
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ที่น่าสนใจคือ หนังสือดังกล่าวยังระบุถึงรายละเอียดโบราณสถานและ

โบราณวัตถุในเมืองลพบุรีโดยจัดแบ่งตามยุคสมัยทางประวัติศาสตร์ออกเป็น 

๔ ยุค ได้แก่ สมัยเมื่อละว้าเป็นใหญ่ ก่อน พ.ศ. ๑๔๐๐ สมัยเมื่อขอมเป็นใหญ่

ราว พ.ศ. ๑๔๐๐ สมัยเมื่อไทยกรุงศรีอยุธยาเป็นใหญ่ตั้งแต่ พ.ศ. ๑๘๙๓ ลงมา 

และสมัยเมื่อไทยกรุงรัตนโกสินทร์เป็นใหญ่ตั้งแต่ พ.ศ. ๒๓๒๕ ลงมา1 แสดง

ให้เห็นอย่างเด่นชัดว่างานเขียนชิ้นนี้มีความพิเศษในฐานะของความพยายาม

ที่จะให้ภาพของโบราณวัตถุสถานที่สําคัญ (ในสายตาของราชสํานักกรุงเทพฯ)  

อย่างครบถ้วนทั่วราชอาณาจักรสยามเป็นครั้งแรก ซึ่งไม่เคยมีงานชิ้นใดให้ภาพ 

ในลักษณะเช่นนี้ได้มาก่อน และสิ่งนี้จะกลายมาเป็นฐานข้อมูลชุดสําคัญท่ีจะ 

นําไปสู่การสร้างงานเขียนประวัติศาสตร์ศิลปะตามรูปแบบท่ีรับรู้และเข้าใจ 

ในปัจจุบัน (การแบ่งยุคสมัย, รูปแบบ, ลวดลาย ฯลฯ) ในเวลาต่อมา2

ต่อมาในสมัยรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม งานนิพนธ์ประวัติศาสตร์

เมืองลพบุรีได้มีการเพิ่มเติมรายละเอียดเกี่ยวกับการพัฒนาจังหวัดลพบุรีให้

เป็นเมืองทหาร และเมืองที่มีการวางผังเมืองแบบใหม่ ดังปรากฏในหนังสือ 

อักขรานุกรมภูมิศาสตร์จังหวัดลพบุรี ความว่า “...ถึงสมัยปัจจุบันรัฐบาลใน

ระบอบรัฐธรรมนญู ได้เหน็ความส�ำคญัของพระนครโบราณนีจ้งึได้ลงมอืสร้างให้ 

เป็นนครทหารขึ้น มีทางคมนาคมติดต่อเป็นศูนย์กลางของราชอาณาจักรสยาม  

นับว่าเป็นการฟื ้นฟูความส�ำคัญของเมืองนี้ทั้งในทางยุทธศาสตร์ และ

ประวัติศาสตร์ ให้คงความส�ำคัญอยู่ในปัจจุบันนี้อีก...”3

ภายหลังเมื่อการศึกษาวิชาโบราณคดีสมัยก่อนประวัติศาสตร์พัฒนาข้ึน  

เร่ืองราวของประวัติศาสตร์ลพบุรีจึงเริ่มด้วยเรื่องเกี่ยวกับผู้คนตั้งแต่สมัยก่อน

ประวตัศิาสตร์และสบืเน่ืองมาในสมยัประวติัศาสตร์โดยล�ำดบัดงัทีก่ล่าวในข้างต้น

1	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๙๖ - ๙๗. 
2	 ชาตรี ประกิตนนทการ, “งานเขียนประวัติศาสตร์ศิลปะยุคแรก กับการก่อร่าง
สร้างรัฐสมบูรณาญาสิทธิราชย์สยาม,” หน้าจั่ว ๑๔ (๒๕๖๐): ๘๗ - ๑๒๑.
3	 ราชบณัฑติยสถาน, ผูร้วบรวม, อกัขรานกุรมภมูศิาสตร์ จงัหวดัลพบรุ ี(พระนคร: 
โรงพมิพ์พระจนัทร์, ๒๔๘๑. คณะข้าราชการฝ่ายพลเรอืนจงัหวดัลพบรุ ีพมิพ์ทลูเกล้า
ทูลกระหม่อมถวายเนื่องในการเสด็จพระราชด�ำเนินเปิดโรงพยาบาลอานันทมหิดล 
จังหวัดลพบุรี วันที่ ๖ มกราคม ๒๔๘๑) 
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ลพบุรีศึกษา : ขยายพรมแดนแห่งความรู้ 

ภายหลังเมื่อการศึกษาเรื่องราวว่าด้วยเมืองลพบุรีมีความก้าวหน้าข้ึน 

ตามล�ำดับ ท�ำให้เกิดงานศึกษาวิจัยในหลากหลายแขนงวิชาที่เรียกว่า “ลพบุรี

ศกึษา” ซึง่แบ่งการศึกษาวจัิยได้เป็น ๒ แนวทาง คือ แนวทางท่ี ๑ “ลพบุรศีกึษา”  

ที่อิงอยู่กับกรอบประวัติศาสตร์กระแสหลัก และแนวทางที่ ๒ “ลพบุรีศึกษา”  

ที่อิงอยู่กับกรอบประวัติศาสตร์กระแสรอง1

แนวทางที่ ๑ 	
“ลพบุรีศึกษา” ที่อิงอยู่กับกรอบประวัติศาสตร์กระแสหลัก

โครงเรื่องงานนิพนธ์ “ประวัติศาสตร์ลพบุรี” ที่มุ่งให้ภาพประวัติศาสตร์

ลพบรีุผ่านช่วงสมยัทางประวติัศาสตร์ นอกจากจะถกูท�ำให้โดดเด่นด้วยการผลติ

ซ�้ำในรูปของหนังสือ งานเขียน รวมถึงประดิษฐกรรมทางวัฒนธรรมต่าง ๆ แล้ว  

แวดวงวิชาการทางประวัติศาสตร์ในปัจจุบันต่างให้ความส�ำคัญกับการท�ำ 

ความเข้าใจยุคสมัยทางประวัติศาสตร์เหล่านั้นและถือเป็นกระแสการศึกษาซ่ึง 

ได้รับความนิยมในปัจจุบัน โดยปรากฏการผลิตบทความวิจัยต่าง ๆ ออกมา

เป็นจ�ำนวนมากอย่างต่อเนื่อง ซึ่งในแง่หนึ่งนับเป็นคุณูปการต่อการศึกษา

ประวัติศาสตร์ลพบุรีในช่วงสมัยโบราณให้มีความเด่นชัดและสมบูรณ์ แต่ในอีก

ทางหน่ึงก็ไม่สามารถปฏิเสธได้ว่าความก้าวหน้าของการศึกษาประวัติศาสตร์

ลพบุรีช่วงสมัยโบราณนั้นยิ่งเน้นย�้ำภาพจ�ำทางประวัติศาสตร์ของเมืองลพบุรี

ในลักษณะน้ีมากขึ้น และขณะเดียวกันได้บั่นทอนหรืออ�ำพรางพื้นท่ีของ

ประวัติศาสตร์ร่วมสมัยเมืองลพบุรีไม่ให้ปรากฏในมโนทัศน์ของผู้คนทั่วไป 

จากการส�ำรวจงาน “ลพบรุศึีกษา” ในลกัษณะของบทความหรอืงานวจิยั

ต่าง ๆ ภายใต้กรอบของประวัติศาสตร์กระแสหลักโดยสังเขป เพื่อชี้ให้เห็นการ 

ให้ความสนใจต่อประเด็นต่าง ๆ  ในวงวชิาการประวตัศิาสตร์โบราณคดใีนปัจจบุนั 

พบว่าสามารถจ�ำแนกประเด็นที่นิยมศึกษาได้ ๓ กลุ่มหลัก ดังนี้

1	 โปรดดูพรมแดนความรู้ของประวัติศาสตร์ลพบุรีใน “ตารางสังเขปสถานภาพ 
งานศึกษาวิจัยว่าด้วยลพบุรีศึกษา” ท้ายเรื่อง
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กลุ่มที่ ๑ ประวัติศาสตร์บ้านเมือง

กลุ่มงานศึกษาวิจัยนี้ มุ่งเน้นสร้างความเข้าใจเกี่ยวกับล�ำดับพัฒนาการ

การก่อร่างสร้างเมืองลพบุรีในช่วงเวลาต่าง ๆ  นับตั้งแต่สมัยก่อนประวัติศาสตร์ 

จนกระทั่งก่อเกิดเป็นรัฐส�ำคัญ ทั้งในวัฒนธรรมทวารวดี และวัฒนธรรมเขมร 

เป็นกลุ ่มงานศึกษาที่แสดงให้เห็นถึงการด�ำรงอยู ่ของเมืองลพบุรีมาอย่าง 

ต่อเนือ่งยาวนาน ดงัตวัอย่างงานเขยีนของสพุจน์ พรหมมาโนช เรือ่ง “โนนหมากลา :  

แหล่งโบราณคดีก่อนประวัติศาสตร์บริเวณหุบเขาวงพระจันทร์”1 หนังสือเรื่อง  

“(Sri) Dvaravati : The Initial Phase of Siam's History” ของธิดา สาระยา2  

รวมถงึบทความเรือ่ง “ทวารวด ีเมอืงทีช่มุนมุพระธาต”ุ ของพเิศษ เจยีจนัทร์พงษ์3  

เป็นต้น

กลุ่มที่ ๒ ประวัติศาสตร์ศิลปะสถาปัตยกรรม 

กลุม่ศกึษาวจิยันี ้เน้นประเด็นเรือ่งสถาปัตยกรรม รปูแบบทางศลิปกรรม

ซึ่งเมืองลพบุรีมีความโดดเด่นในเรื่องของโบราณสถานโบราณวัตถุในยุคสมัย 

ต่าง ๆ  เป็นจ�ำนวนมาก นอกจากน้ียงัรวมไปถงึงานศกึษาวเิคราะห์ท่ีเช่ือมโยงไปท่ี 

บริบทแวดล้อมอาคารหรอืสิง่ก่อสร้างนัน้ ๆ  ทัง้ด้านการเมอืงการปกครอง สภาพ

สังคมวัฒนธรรม ดังตัวอย่างงานเขียนของ น. ณ ปากน�้ำ เรื่อง “ศิลปละโว้ 

นครอมตะ”4 บทความของจุฬิศพงศ์ จุฬารัตน์ เรื่อง “ความสัมพันธ์ระหว่าง

สถาปัตยกรรมอินโด - เปอร์เซียกับรูปแบบสถาปัตยกรรมในรัชสมัยสมเด็จ 

พระนารายณ์ทีพ่ระนารายณ์ราชนิเวศน์เมอืงลพบรุ”ี5 และบทความเรือ่ง“การค้า 

1	 สพุจน์ พรหมมาโนช, “โนนหมากลา : แหล่งโบราณคดก่ีอนประวตัศิาสตร์บรเิวณ
หุบเขาวงพระจันทร์,” เมืองโบราณ ๒๐, ๔ (ตุลาคม - ธันวาคม ๒๕๓๗): ๖๓ - ๗๒. 
2	 Dhida Saraya, (Sri) Dvaravati: The Initial Phase of Siam's History 
(Bangkok: Muang Boran, 1999), pp. 120 - 129.
3	 พิเศษ เจียจันทร์พงษ์, “ทวารวดี เมืองที่ชุมนุมพระธาตุ,” ศิลปากร ๖๑, ๑ 
(มกราคม - กุมภาพันธ์ ๒๕๖๑): ๔๘ - ๕๕.
4	 น. ณ ปากน�ำ้ [นามแฝง], “ศลิปละโว้ นครอมตะ,” เมอืงโบราณ ๑, ๓ (เมษายน -  
มิถุนายน ๒๕๑๘): ๖๖ - ๗๖.
5	 จุฬิศพงศ์ จุฬารัตน์, “ความสัมพันธ์ระหว่างสถาปัตยกรรมอินโด - เปอร์เซีย
กับรูปแบบสถาปัตยกรรมในรัชสมัยสมเด็จพระนารายณ์ที่พระนารายณ์ราชนิเวศน ์
เมืองลพบุรี,” หน้าจั่ว ๘ (กันยายน ๒๕๕๔ - สิงหาคม ๒๕๕๕).
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ในการเมืองกับมองซิเออร์ เดอ ลามาร์ วิศวกรฝรั่งเศสผู้ออกแบบป้อมก�ำแพง

เมืองในรัชสมัยสมเด็จพระนารายณ์” ของพิพัฒน์ กระแจะจันทร1์

กลุ่มที่ ๓ ประวัติศาสตร์ความเป็นสมัยใหม่ของเมืองลพบุรี

กลุ่มงานศึกษาวิจัยนี้ มุ่งเน้นประเด็นเรื่องความเป็นสมัยใหม่ของเมือง

ลพบุรีผ่านการสร้างอาคารสถานที่และการวางผังเมืองตามแบบตะวันตก โดย

แบ่งงานวิจัยศึกษาออกเป็น ๒ ช่วงเวลา คือ ความเป็นสมัยใหม่ในสมัยสมเด็จ

พระนารายณ์มหาราช และความเป็นสมัยใหม่สมัยจอมพล ป. พิบูลสงคราม  

ดงัตวัอย่าง งานเขยีนของบณุยฤทธิ ์ฉายสวุรรณ เรือ่ง “ระบบชลประทาน ระบบ

การประปาสมยัสมเด็จพระนารายณ์มหาราช”2  วทิยานพินธ์เรือ่ง “การออกแบบ 

ผังเมืองสมัยจอมพล ป. พิบูลสงคราม (พ.ศ. ๒๔๗๕ - ๒๔๘๗): ลพบุรี สระบุรี 

และเพชรบูรณ์” ของณัฐฐานิตย์ คะเชนทร์3

จากการส�ำรวจสถานภาพงาน “ลพบุรีศึกษา” ในแนวทางท่ี ๑ พบว่า 

งานเหล่าน้ีมีส่วนสัมพันธ์กับงานนิพนธ์ “ประวัติศาสตร์ลพบุรี” กล่าวคือ 

“ประวัติศาสตร์ลพบุรี” เป็นงานนิพนธ์ “เชิงกว้าง” ที่ให้ภาพล�ำดับพัฒนาการ

ของเมอืงลพบรุตีัง้แต่สมยัก่อนประวตัศิาสตร์และด�ำเนนิเรือ่ยมากระทัง่มายตุทิี่

ช่วงสมัยการสร้างเมืองใหม่สมัยจอมพล ป. พิบูลสงคราม ซึ่งมีภาพลักษณ์ของ

การพัฒนาให้กลายเป็นเมืองใหม่ที่มีความเจริญ งานเขียนลักษณะนี้นับได้ว่ามี 

ลักษณะเป็นเพดานความคิดของวงการศึกษาทางประวัติศาสตร์เมืองลพบุร ี

ในปัจจบุนั อนัส่งผลให้เกดิงานนพินธ์อกีลกัษณะหนึง่ซึง่เป็นงานนพินธ์ “เชงิลกึ” 

หรือที่ในบทความนี้นิยามว่า “ลพบุรีศึกษา” ที่อิงอยู่กับกรอบประวัติศาสตร์

1	 พิพัฒน์ กระแจะจันทร์, “การค้าในการเมืองกับมองซิเออร์ เดอ ลามาร์ วิศวกร
ฝรัง่เศสผูอ้อกแบบป้อมก�ำแพงเมอืงในรชัสมยัสมเดจ็พระนารายณ์,” วจิติรศลิป์ ๘, ๒  
(กรกฎาคม - ธันวาคม ๒๕๖๐): ๑๘๕ - ๒๖๔.
2	 บุณยฤทธิ์ ฉายสุวรรณ, “ระบบชลประทาน ระบบการประปาสมัยสมเด็จ 
พระนารายณ์มหาราช,” เมอืงโบราณ ๒๕, ๑ (มกราคม - มนีาคม ๒๕๔๒): ๕๙ - ๗๒.
3	 ณัฐฐานิตย์ คะเชนทร์,“การออกแบบผังเมืองสมัยจอมพล ป. พิบูลสงคราม (พ.ศ. 
๒๔๗๕ - ๒๔๘๗): ลพบุรี สระบุรี และเพชรบูรณ์,” (วิทยานิพนธ์ปริญญาศิลปศาสตร
มหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์สถาปัตยกรรม ภาควิชาศิลปสถาปัตยกรรม 
บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร, ๒๕๕๘).
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กระแสหลัก กล่าวคือ เป็นงานที่มุ่งให้รายละเอียด ตั้งประเด็นถกเถียง รวมถึง

พยายามสร้างความลึกซึ้งทางวิชาการให้แก่ประเด็นทางประวัติศาสตร์ภายใต ้

กรอบเวลาทางประวัติศาสตร์ซึ่งถูกวางไว้ด้วยงานนิพนธ์ “เชิงกว้าง” ซึ่งม ี

ส่วนช่วยให้พรมแดนความรู้หรือกรอบการน�ำเสนอประวัติศาสตร์ลพบุรีใน

ลักษณะดังกล่าวยังคงได้รับความนิยมและมีอิทธิพลอยู่ถึงปัจจุบัน1

แนวทางที่ ๒ 	
“ลพบุรีศึกษา” ที่อิงอยู่กับกรอบประวัติศาสตร์กระแสรอง

จากหัวข้อที่ผ่านมาแสดงให้เห็นว่าปริมณฑลของการศึกษาวิจัยว่าด้วย

ประวัติศาสตร์เมืองลพบุรีถูกก�ำหนดด้วยกรอบงานนิพนธ์ “ประวัติศาสตร์

ลพบรีุ” อนัมพัีฒนาการการเรยีบเรยีงมาต้ังแต่สมยัรชักาลที ่๔ ซึง่มุง่ความสนใจ

ไปยังล�ำดับพัฒนาการตามยุคสมัยทางประวัติศาสตร์ (ซ่ึงอิงอยู่กับพัฒนาการ

ทางประวัติศาสตร์ของชาติ) นับตั้งแต่สมัยก่อนประวัติศาสตร์เรื่อยมาถึงสมัย

จอมพล ป. พิบูลสงคราม 

อย่างไรก็ดี แม้จะมีงานเขียนบางชิ้นที่พยายามเรียบเรียงประวัติศาสตร์

ลพบุรีเรื่อยมาหลังสมัย จอมพล ป. พิบูลสงคราม แต่งานเขียนเหล่านั้นพบว่า

เป็นการกล่าวถงึเหตุการณ์ส�ำคญัทีเ่กดิขึน้ในจงัหวดัลพบุรเีท่านัน้ เช่น การเสดจ็

พระราชด�ำเนนิของพระบาทสมเดจ็พระบรมชนกาธเิบศร มหาภมูพิลอดลุยเดช

มหาราช บรมนาถบพิตร ตลอดจนพระบรมวงศานุวงศ์มายังจังหวัดลพบุรี2 ซึ่ง

เนื้อหาในส่วนนี้มีลักษณะแตกต่างกับการเขียนประวัติศาสตร์ลพบุรีก่อนหน้านี้

ทีเ่น้นให้ภาพพฒันาการบ้านเมอืงลพบรุผ่ีานยคุสมยัทางประวตัศิาสตร์ซึง่มกีาร

เปลี่ยนแปลง รวมทั้งมีการปะทะสังสรรค์กับสิ่งต่าง ๆ  มาโดยตลอดอันส่งผลต่อ

1	 การรับรู ้ที่มีต ่อประวัติศาสตร ์เมืองลพบุรีที่ เน ้นย�้ำเฉพาะช ่วงเวลาทาง
ประวัติศาสตร์โดยเฉพาะช่วงลพบุรีและสมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราชปรากฏ
แม้ในงานเขียนสากล ดังเช่นสารานุกรมบริเตนนิกา ดูรายละอียดใน “Lavo” 
Encyclopaedia Britannica, accessed September 18, 2018, available 
from https://www.britannica.com/place/Lopburi 
2	 โปรดดูรายละเอียดใน หวน พินธุพันธุ์, ประวัติศาสตร์เมืองลพบุรี (กรุงเทพฯ : 
โอเดียนสโตร์, ๒๕๕๙)
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รูปแบบวัฒนธรรมเมืองลพบุรีในช่วงสมัยนั้น ทั้งนี้โดยกล่าวแต่เพียงรวบรัดว่า 

“...ลพบุรีจึงเป็นเมืองเล็ก ๆ เมืองหนึ่งที่อุดมด้วยคุณค่าทางประวัติศาสตร์ชาติ

ไทยและมคีวามเป็นอมตะนคร ไม่หายไปจากความทรงจ�ำของทุกยคุทุกสมยั...”1  

ส่งผลให้ความเข้าใจที่มีต่อค�ำว่า “ประวัติศาสตร์ลพบุรี” สัมพันธ์อยู่เฉพาะกับ

สังคมวัฒนธรรมก่อนหน้าสมัยจอมพล ป. พิบูลสงครามขึ้นไปเป็นส�ำคัญ

องค์ความรู้ “อื่น” ที่อาจเรียกได้ว่าเป็นประวัติศาสตร์ร่วมสมัย หรือ

อีกนัยหน่ึงคือจุลประวัติศาสตร์ (Microhistory) ของเมืองลพบุรี ซึ่งท�ำให้มี

โอกาสเข้าใจรากเหง้าทางวัฒนธรรม ด้วยตระหนักว่า รัฐ ชนชาติ รัฐชาติ ต่างมี 

องค์ประกอบอนัเปน็อนุภาคย่อยทีข่ดัแยง้ โต้ตอบ สงัสรรค์กนั ดังนัน้งานศกึษา

ในลักษณะน้ีจึงเป็นส่วนส�ำคัญยิ่งที่จะเสริมภาพของสังคมทั้งหมดให้สมบูรณ์

ขึ้นได้2 ซ่ึงถึงแม้ว่าองค์ความรู้ดังกล่าวจะท�ำให้เห็นพัฒนาการเมืองลพบุรีใน

ปัจจุบันอย่างเด่นชัด และถือเป็นชุดข้อมูลชุดส�ำคัญที่จะช่วยเติมเต็มงานนิพนธ์

ประวัติศาสตร์ลพบุรีให้ครอบคลุมล�ำดับพัฒนาการของเมืองลพบุรีในปัจจุบัน 

โดยงานศกึษาวจิยัส่วนใหญ่แสดงให้เหน็ถงึสภาพสงัคมวฒันธรรมของผูค้นเมอืง

ลพบุรีในปัจจุบันซึ่งเกี่ยวกับวิถีชีวิต ประเพณี วัฒนธรรม ภูมิปัญญา ความเชื่อ

ของกลุ่มคน ตลอดจนปรากฏการณ์ต่าง ๆ ทางสังคม อย่างไรก็ดี เรื่องเหล่านี้ 

ยังอยู่นอกเหนือการจัดวางให้อยู่ในเค้าโครงประวัติศาสตร์ลพบุรี แม้จะปรากฏ

งานศึกษาวิจัยในประเด็นต่าง ๆ เป็นจ�ำนวนมากก็ตาม 

บทส่งท้าย

การส�ำรวจสถานภาพองค์ความรู้ว่าด้วยงานศึกษาประวัติศาสตร์ลพบุรี

แสดงให้เห็นว่าประวัติศาสตร์ลพบุรีซึ่งมีสายธารการศึกษามาตั้งแต่รัชสมัย

พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว กระทั่งเกิดการประกอบสร้างชุด 

1	 “บรรยายสรุปจังหวัดลพบุรี,” เข้าถึงเมื่อ ๒๗ กันยายน ๒๕๖๑, จาก http://
www.lopburi.go.th/web/about-us/briefing-lopburi.html
2	 ธิดา สาระยา, ประวัติศาสตร์ท้องถิ่น: ประวัติศาสตร์ที่สัมพันธ์กับสังคมมนุษย์ 
(กรุงเทพฯ: เมืองโบราณ, ๒๕๓๙): หน้า ๔๔.
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งานนพินธ์ “ประวติัศาสตร์ลพบรุ”ี ทีเ่กดิจากกระบวนการศกึษาพฒันาการเมอืง

ลพบุรีในแต่ละช่วงเวลา งานนิพนธ์ดังกล่าวมีความส�ำคัญในฐานะการน�ำเสนอ 

ภาพพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ที่จดจ�ำได้ง่าย ซึ่งลักษณะการเรียบเรียง 

ดังกล่าวมักปรากฏในรูปของประวัติจังหวัดต่าง ๆ 

อย่างไรก็ดี จากการศึกษารูปแบบการเรียบเรียงเนื้อหาในงานนิพนธ์

ประวัติศาสตร์กับงานศึกษาวิจัยทางประวัติศาสตร์อันเก่ียวเนื่องกับเมือง

ลพบุรีพบว่าอยู่ภายใต้กรอบการแบ่งช่วงเวลาทางประวัติศาสตร์นับตั้งแต่ 

สมยัก่อนประวตัศิาสตร์ ผ่านยคุสมยัทางประวตัศิาสตร์ทีอ่งิอยูก่บัการเรยีบเรยีง 

ประวัติศาสตร์ชาติ ได้แก่ สมัยทวารวดี สมัยลพบุรี สมัยอยุธยาและ 

สมยัรตันโกสนิทร์ โดยมาสิน้สดุในสมยัการสร้างเมอืงลพบรุใีห้เป็น “เมอืงใหม่”  

ในสมัยรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม ที่เปรียบเสมือนพรมแดนความรู้ 

ของประวัติศาสตร์ลพบุรี 

ประเด็นปัญหาจึงอยู ่ที่ว ่าช่วงเวลาหลังจากนั้นซึ่งเป็นลักษณะของ

ประวัติศาสตร์ร่วมสมัยได้กลายเป็นช่องว่างของการเรียบเรียงประวัติศาสตร์

ลพบุรี แม้ว่าจะมีงานศึกษาอันเกี่ยวเนื่องกับประเด็นดังกล่าวในวงวิชาการเป็น

จ�ำนวนมากซึ่งถือเป็นการขยายพรมแดนความรู้ของประวัติศาสตร์ลพบุรีให้

ครอบคลุมปรากฏการณ์ปัจจุบัน อย่างไรก็ดี ยังไม่ปรากฏการน�ำองค์ความรู ้

ที่แสดงให้เห็นถึงสังคมลพบุรีที่มีพลวัตนี้มาประกอบสร้างเป็นส่วนหนึ่งของ

ประวัติศาสตร์ลพบุรี 

การเรียบเรียงงานนิพนธ์ประวัติศาสตร์ลพบุรีในปัจจุบันเห็นได้ชัดว่า 

ยังคงให้ความสนใจเฉพาะช่วงที่เกี่ยวเนื่องกับความรุ ่งเรืองทางวัฒนธรรม  

ศลิปะสถาปัตยกรรมทีส่บืเนือ่งมาแต่โบราณกาลอนัเป็นเครือ่งแสดงความเจรญิ

ของบ้านเมอืงอนัมส่ีวนสมัพันธ์กบัการเรียบเรียงประวตัศิาสตร์ชาต ิหรอืไม่เช่นนัน้ 

ก็เน้นบทบาทการเป็นเมืองทหารที่มีความส�ำคัญกับความมั่นคงของประเทศ  

แต่การทีไ่ม่ได้ให้ความส�ำคัญหรือการให้ความส�ำคัญน้อยเกนิไปกบัประวตัศิาสตร์

ร่วมสมยัทีส่มัพนัธ์กบัผูค้นหรอืปรากฏการณ์ในปัจจบุนั แม้ว่าบางปรากฏการณ์

อาจไม่ได้ส่งผลต่อความภาคภูมิใจหรืออาจมองว่าเป็นปัญหาของเมืองลพบุร ี

ดังกรณีของลิงเจ้าถิ่น แต่สิ่งเหล่านี้ไม่อาจปฏิเสธได้ว่าเป็นส่วนหนึ่งของความ 
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เป็นไปของเมอืงลพบรุทีีค่วรค่าแก่การศึกษาและท�ำความเข้าใจ และเมือ่ใดกต็าม 

ที่งานนิพนธ์ประวัติศาสตร์ลพบุรีหรือแม้แต่งานนิพนธ์ประวัติศาสตร์ในพื้นท่ี

ที่ใหญ่ขึ้นดังเช่นประวัติศาสตร์ชาติหลุดพ้นจากอิทธิพลรูปแบบงานเขียน

ประวัติศาสตร์ท่ีขับเน้นเฉพาะวาทกรรมความรุ่งเรืองของชาติ โดยพยายาม 

ร้อยเรียงเรื่องราวปรากฏการณ์ทางสังคมที่เกิดขึ้นอย่างครอบคลุม ทุกช่วงเวลา 

ทุกปรากฏการณ์ ทุกมิติ และทุกกลุ่มวัฒนธรรมโดยไม่คิดที่จะอ�ำพรางหรือ

ท�ำให้รางเลือน เชื่อว่าจะท�ำให้งานประวัติศาสตร์ช้ินนั้นมีความสมบูรณ์และ 

เห็นพัฒนาการของอาณาบริเวณที่ศึกษาได้อย่างลุ่มลึกและชัดเจนยิ่งขึ้น 

ตารางสังเขปสถานภาพงานศึกษาวิจัยว่าด้วย “ลพบุรีศึกษา”

กลุ่ม ปี หนังสือ / งานวิจัย / 
บทความ

ข้อสนเทศ

ลพบุรีศึกษา  
ที่อิงอยู่

กับกรอบ 
ประวัติศาสตร์ 
กระแสหลัก

กลุ่มที่ ๑
ประวัติศาสตร์

บ้านเมือง

๒๕๑๘ ศรศีกัร วลัลโิภดม.  
“ละโว้.” เมอืงโบราณ ๑, 
๓ (เมษายน - มถินุายน 
๒๕๑๘): ๔๒ - ๕๖.

มีจุดประสงค์ที่จะชี้ให้เห็นถึงความส�ำคัญของ
เมืองลพบุรีหรือละโว้ในฐานะเมืองท่ีไม่เคยร้าง
ท้ังยังคงสภาพความเป็นเมืองสืบมา โดยการ
วิเคราะห์ได้จัดแบ่งออกเป็น ๓ ลักษณะ คือ  
(๑) เป็นเมอืงส�ำคญั (๒) เป็นแคว้นหรืออาณาจกัร 
(๓) เป็นศูนย์กลางของศิลปวฒันธรรม งานเขียนน้ี 
แสดงให้เห็นว่า ละโว้เป็นเมืองที่เจริญขึ้นสมัย
ทวารวดี เป็นศูนย์กลางในการคมนาคมติดต่อ 
กับต่างประเทศและบ้านเมืองภายในศูนย์กลาง
ทางเศรษฐกิจ วัฒนธรรม และการเมืองบริเวณ
ลุ่มแม่น�้ำเจ้าพระยาด้านตะวันออก เป็นเมืองที่
แผ่วัฒนธรรมทวารวดีข้ึนไปยังภาคเหนือของ
ประเทศไทย ต่อมายังได้มีความสัมพันธ์กับ 
ราชอาณาจักรกัมพูชาอย่างลึกซึ้ง โดยเจริญถึง 
ขีดสุดในราวปลายพุทธศตวรรษที่ ๑๘ กระทั่ง
เป ็นเมืองลูกหลวงสมัยอยุธยาและเมืองทาง
ศาสนาสืบมา
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กลุ่ม ปี หนังสือ / งานวิจัย / 
บทความ

ข้อสนเทศ

๒๕๒๘ ธิดา สาระยา.  
“ละโว้ - รฐัชายฝ่ังใน 
ครสิต์ศตวรรษท่ี ๑๑.” 
เมอืงโบราณ ๑๑, ๒ 
(เมษายน - มถินุายน 
๒๕๒๘): ๓๓ - ๕๑.

เมืองที่ เรียกว ่า “ละโว ้” ควรมีอายุตั้ งแต ่
คริสต์ศตวรรษที่ ๑๑ ลงมา ก่อนหน้านั้นขึ้นไป
จนถงึยคุต้นประวตัศิาสตร์ ซึง่ครอบคลมุสมยัของ 
ศลิปวัฒนธรรมทวารวดตีอนต้น แต่เมอืงทีม่คีวาม
ส�ำคัญในช่วงต้นน้ันน่าจะได้แก่บรรดาชุมชนใน 
ลุ่มน�้ำลพบุรี โดยละโว้เร่ิมปรากฏหลักฐานเป็น
เมอืงเลก็ ๆ  ก่อนทีจ่ะพัฒนาเข้าสูฐ่านะเมอืงส�ำคญั  
(ปุระ) โดยบทความชิ้นน้ีเสนอพิจารณาเมือง
พรหมทินในฐานะโฉมหน้าแรกของละโว้ก่อน
คริสต์ศตวรรษท่ี ๑๑ ซ่ึงนับว่าเป็นรากฐาน
ทางเศรษฐกิจที่ส�ำคัญให้แก่ละโว้ที่จะส่งผลต่อ 
ความเฟื่องฟูทางการค้าของละโว้สืบมา

๒๕๒๙ ราศี บรุษุรตันพนัธ์ุ.  
“ความส�ำคัญของเมอืง
ลพบรุใีนฐานะแหล่ง
กระจายวัฒนธรรม  
ทวารวดบีรเิวณลุ่มแม่น�ำ้
ป่าสัก.” วิทยานพินธ์ 
ปรญิญาศิลปศาสตร 
มหาบณัฑติ สาขา 
วิชาโบราณคดี 
สมยัประวัตศิาสตร์  
ภาควิชาโบราณคดี 
บณัฑติวิทยาลัย
มหาวิทยาลัยศิลปากร, 
๒๕๒๙.

เมืองลพบุรีมีปัจจัยแวดล้อมทางธรรมชาติและ 
วัฒนธรรม พร้อมที่จะพัฒนาข้ึนเป็นศูนย์กลาง 
ทัง้ทางเศรษฐกจิและวฒันธรรมได้ ในขณะเดยีวกนั
ท�ำให้เมืองลพบุรีเป็นเมืองที่ได้รับและถ่ายทอด
วิทยาการและวัฒนธรรมที่ เจริญของชุมชน
ภายนอกมาปรับใช้ภายในเมืองอย่างมีคุณภาพ
และสามารถกระจายความเจริญทางวัฒนธรรม
ไปสู่ชุมชนอื่น ๆ ใกล้เคียง ดังที่ปรากฏว่ามีชุมชน
ขนาดเล็กที่มีวัฒนธรรมทวารวดีตั้งอยู ่บริเวณ 
ใกล้เคียงเมอืงลพบรุหีลายแห่ง อย่างไรกด็ยีงัมอิาจ 
สรุปได้ว่าเมืองลพบุรีเป็นเมืองศูนย์กลางความ
เจริญและมีบทบาทในการเผยแพร่วัฒนธรรม
ทวารวดีบริเวณลุ่มแม่น�้ำป่าสักทั้งหมด เนื่องจาก
ยังมีเมืองโบราณซับจ�ำปาและเมืองศรีเทพเป็น 
เมืองส�ำคัญ ในวัฒนธรรมทวารวดีเช่นกัน

๒๕๓๗ สุพจน์ พรหมมาโนช. 
“โนนหมากลา : 
แหล่งโบราณคดีก่อน 
ประวัติศาสตร์บริเวณ 
หุบเขาวงพระจันทร์.” 
เมืองโบราณ ๒๐, ๔ 
(ตุลาคม - ธันวาคม 
๒๕๓๗): ๖๓ - ๗๒.

ให้ความสนใจกับการขุดค้นทางโบราณคดีบริเวณ 
พื้นที่ภาคกลางในเขตพ้ืนที่จังหวัดลพบุรี ตรง
บริเวณที่เรียกว่า “หุบเขาวงพระจันทร์” โดยเน้น 
เฉพาะชมุชนโบราณโนนหมากลา ซึง่จากการศกึษา 
พบว่า บริเวณดังกล่าวเป็นชุมชนที่มีพัฒนาการ
จากการด�ำรงชีวิตแบบสังคมเกษตรกรรมกระท่ัง
เป็นสังคมที่เริ่มซับซ้อน นับตั้งแต่มีการพัฒนา
เทคโนโลยีทางด้านโลหกรรม โดยเฉพาะทองแดง
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กลุ่ม ปี หนังสือ / งานวิจัย / 
บทความ

ข้อสนเทศ

๒๕๓๙ ศรีศักร วัลลิโภดม.  
“ลุ่มลพบุรี - ป่าสัก :  
ภาพรวมสมัยก่อน
ประวัติศาสตร์ถึงทวารวดี 
ตอนต้น.” เมืองโบราณ 
๒๒, ๒ (เมษายน - 
มิถุนายน ๒๕๓๙):  
๑๕ - ๓๖.

พื้นที่ลุ่มลพบุรี - ป่าสักประกอบด้วยพื้นที่หลัก  
๒ ส่วน คอื บรเิวณจงัหวดัเพชรบรูณ์ทีแ่ม่น�้ำป่าสกั 
พาดผ่าน และบริเวณที่ราบตะวันตกริมแม่น�้ำ
ลพบุรีซึ่งปรากฏการตั้งถ่ินท่ีอยู่อาศัยมามากกว่า  
๓,๐๐๐ ปีมาแล้ว จากนั้นได ้พัฒนามาโดย
ล�ำดับ กระทั่งเข้าสู ่ยุคประวัติศาสตร์ภายใต้ 
การผสมผสานองค์ความรู้ดั้งเดิมเข้ากับกระแส 
ภารตภิวัฒน์ (Indianization)

๒๕๔๒ Dhida Saraya. (Sri) 
Dvaravati : The 
Initial Phase of 
Siam’s History.
Bangkok: Muang 
Boran, 1999,  
pp.120 - 129.

ละโว้เป็นปรมิณฑลทางอ�ำนาจในช่วงสมยัทวารวดี
ในฐานะทีเ่ป็นส่วนหนึง่ของเครือข่ายทางเศรษฐกจิ
ซึ่งเชื่อมต่อสัมพันธ์กับชุมชนทางด้านตะวันออก
ของแม่น�ำ้เจ้าพระยา และนบัตัง้แต่ครสิต์ศตวรรษ
ที่ ๑๒ ละโว้ได้กลายเป็นเมืองที่โดดเด่นทางด้าน
ศิลปะและวัฒนธรรม ตลอดจนด�ำเนินการทาง 
การค้ากับจนีอย่างโดดเด่น อันส่งผลให้การสถาปนา
การปกครองเป็นไปอย่างมั่นคง การเรียกขาน 
ชือ่เมอืงได้เปลีย่นจาก “สรุกโลว” เป็น “ลวปรุะ”  
ดังปรากฏบนเหรียญเงินท่ีพบในเมืองอู ่ทอง  
และนบัเป็นย่างก้าวส�ำคญัในการพฒันากลายเป็น 
ราชอาณาจกัรอยธุยาในเวลาต่อมา

๒๕๔๕ ผาสุข อินทราวุธ.  
“ต�ำนานเมืองลพบุรี 
(ละโว้).” ด�ำรงวิชาการ 
๑, ๑ (๒๕๔๕): ๑ - ๒๘.

ต�ำนานพื้นเมืองของลพบุรีมีความเกี่ยวเนื่องกับ
เรื่องในมหากาพย์รามายณะเกือบทั้งหมด เช่น 
ต�ำนานเรื่องเขาทับควายซึ่งมีเนื้อเรื่องสัมพันธ์
กับเรื่องควายทรพี ต�ำนานเรื่องหนุมานครอง
เมืองลพบุรีซึ่งได้รับความเชื่อถือเป็นอย่างมาก 
ต�ำนานเขาสมอคอนมีเนื้อหาเชื่อมโยงกับการที่
พระรามขว้างจักรจากทะเลชุบศรหวังให้ทศกัณฐ์
แหลกลาญ ด้วยเหตุนี้ผู้วิจัยจึงชี้ให้เห็นว่าข้อมูล
จากต�ำนานพื้นเมืองถือเป็นหลักฐานอีกประเภท 
ที่นักวิชาการไม่ควรมองข้าม เน่ืองจากสามารถ
ให้ความกระจ่างเกี่ยวกับประวัติความเป็นมา 
รวมถึงพัฒนาการทางสังคมและวัฒนธรรมของ
ชุมชนนั้น ๆ ได้ในระดับหนึ่ง
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๒๕๔๗ สรุพล นาถะพนิธ.ุ “ข้อมลูใหม่
เรือ่ง ประเพณกีารปลงศพ
ของวฒันธรรมสมยัก่อน
ประวตัศิาสตร์ตอนปลาย
ทีแ่หล่งโบราณคดบ้ีานโป่ง
มะนาว ต�ำบลห้วยขนุราม  
อ�ำเภอพฒันานคิม จงัหวดั 
ลพบรุ.ี” ด�ำรงวชิาการ ๓, 
๕ (มกราคม - มถินุายน 
๒๕๔๗): ๔๓ - ๕๘.

เป ็นงานศึกษาที่ แสดงให ้ เห็น ถึงประเพณ ี
การปลงศพทารกที่เสียชีวิตเมื่อแรกคลอดของคน
สมยัก่อนประวตัศิาสตร์เมือ่กว่า ๒,๐๐๐ ปีมาแล้ว  
การขดุค้นทีแ่หล่งโบราณคดบ้ีานโป่งมะนาวนีเ้ป็น
หลักฐานทีช่ีใ้ห้เหน็ถึงความสบืเนือ่งของวฒันธรรม
บางประการที่ปรากฏขึ้นในประเทศไทยมาตั้งแต่
เมื่อกว่าพันปีมาแล้ว และคงมีการปฏิบัติอยู ่ 
ต่อมาเป็นเวลานาน

๒๕๕๒ พรกมล แสงอรณุ. “การศกึษา  
พฒันาการทางวัฒนธรรม
เมอืงลพบรุ ี: กรณีศึกษา
แหล่งโบราณคดี 
บ้านวิชาเยนทร์และแหล่ง
โบราณคดใีกล้เคียง.” 
วิทยานพินธ์ปรญิญา 
ศิลปศาสตรมหาบณัฑติ 
สาขาวิชาโบราณคดี  
สมัยประวัตศิาสตร์  
ภาควิชาโบราณคด ีบณัฑติ
วิทยาลัย มหาวิทยาลัย
ศิลปากร, ๒๕๕๒.

พัฒนาการทางวัฒนธรรมของแหล่งโบราณคดี 
บ้านวิชาเยนทร์และแหล่งโบราณคดีวัดปืนมี 
พัฒนาการทางวัฒนธรรมตั้งแต่สมัยทวารวดี  
ส่วนในสมัยลพบุรีน้ันพบว่า มีการอยู่อาศัยใน 
ช่วงสมัยดังกล่าวเป็นชั้นบาง ๆ ในสมัยอยุธยา 
พบว่ามีการใช้พื้นที่ทั้งสองอย่างโดดเด่น สังเกต
จากสถาปัตยกรรมที่ปรากฏเป็นสมัยสมเด็จ 
พระนารายณ์มหาราชเช่นเดยีวกบัแหล่งโบราณคดี
อื่น ๆ ภายในเมืองลพบุรี

๒๕๕๗ ศรีศักร วัลลิโภดม.  
“จากแพรกศรีราชา  
ถึงบ้านแพรกลพบุรี.” 
เมืองโบราณ ๔๐, ๓ 
(กรกฎาคม - กันยายน 
๒๕๕๗): ๒๐ - ๓๐.

กล่าวถงึการเกดิข้ึนของชมุชนบ้านเมอืงในบริเวณ 
ตระพักที่สองของดินดอนสามเหลี่ยมในเขต 
ภาคกลาง ซึง่หนึง่ในนัน้คอืเขตลพบรีุ โดยบทความ 
ชิ้นนี้แสดงให ้ เห็นถึงการเกิดขึ้นของชุมชน 
บ้านเมืองโดยล�ำดับมาตั้งแต่สมัยทวารวดี ลพบุรี  
เรื่อยมาถึงพุทธศตวรรษที่ ๑๘ - ๒๑
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๒๕๖๑ พิเศษ เจียจันทร์พงษ์.  
“ทวารวดี เมืองที่ชุมนุม
พระธาตุ.” ศิลปากร ๖๑, 
๑ (มกราคม - กุมภาพันธ์ 
๒๕๖๑): ๔๘ - ๕๕.

วิเคราะห์ให้เห็นว่าสถานที่หรือเมืองใดที่เป็นที่
ชมุนมุพระธาต ุทีน่ัน่หรอืเมอืงนัน้คอืเมอืงทวารวดี  
ทั้ งนี้ โดยอาศัยความในพระราชพงศาวดาร 
ฉบับพระราชหัตถเลขาที่ระบุเน้ือหาตอนหน่ึงว่า  
“...เมืองลพบุรีอันเป็นที่ชุมนุมพระธาตุ...” ผนวก
กับสถานะเมืองลพบุรีที่เป็นเมืองใหญ่รุ ่นเก่า  
มีโบราณสถานโบราณวตัถใุนรปูแบบศลิปทวารวดี 
เป็นจ�ำนวนมาก จึงเป็นข้อสรุปว่าเมืองนคร 
พระกฤษณะ หรือเมืองทวารวดีที่ปรากฏอยู่ใน 
ศลิาจารกึสโุขทยั หลกัที ่๒ ทีเ่รยีกว่า “เป็นทีช่มุนมุ 
พระมหาธาตุเป็นเจ้า” นั้นคือ เมืองละโว้หรือ
ลพบุรี

กลุ่มที่ ๒ 
ประวัติศาสตร์ 

ศิลปะ 
สถาปัตยกรรม

๒๕๑๘ น. ณ ปากน�้ำ [นามแฝง]. 
“ศิลปละโว้ นครอมตะ.” 
เมืองโบราณ ๑, ๓ 
(เมษายน - มิถุนายน 
๒๕๑๘): ๖๖ - ๗๖.

ศึกษาว่าด้วยรูปแบบศิลปกรรมของโบราณสถาน
และโบราณวัตถุที่ปรากฏในเมืองลพบุรี เช่น วัด
มหาธาตุ วัดนครโกษา พระพุทธรูปศิลาในวิหาร
วัดไลย์ เป็นต้น โดยผู้เขียนได้สรุปไว้ตอนท้าย
ของบทความว่า “ความลี้ลับของศิลปะละโว้ยัง 
มืดตือ้หลายประการ ซึง่เรายงัไม่ได้ศกึษากนัอย่าง
จรงิจัง ถ้าเราจะเร่ิมต้นศกึษากนัตามหลกัวชิาการ
โดยไม่มีอคติ...บางทีความรู้ทางประวัติศาสตร์
ชาติบ้านเมืองของเราจะก้าวรุดหน้าไปกว่าน้ีอีก
มากมายนัก”

๒๕๑๙ อนุวิทย์ เจริญศุภกุล.  
“วัดมหาธาตุ ลพบุรี.” 
เมืองโบราณ ๒, ๒ 
(มกราคม - มีนาคม 
๒๕๑๙): ๒๑ - ๓๓.

เป็นงานศึกษาที่แสดงให้เห็นถึงความส�ำคัญ
ของวัดพระศรีรัตนมหาธาตุลพบุรี ว่ามีการคงอยู ่
สืบเนื่องมาทุกยุคทุกสมัยตั้งแต่สมัยทวารวดี  
ช่วงทีอ่ารยธรรมเขมรโบราณแพร่เข้ามาระยะเวลา 
ก่อนหน้าการสถาปนากรุงศรีอยุธยา ช่วงสมัย
อยุธยาและสมัยรัตนโกสินทร ์  ซึ่ งสามารถ
สะท้อนให้เห็นพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ 
และโบราณคดีของเมืองเก่าลพบุรีได้
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๒๕๓๔ ตรึงใจ บูรณสมภพ และ
คณะ. “รายงานวิจัยย่อ  
เรื่อง “การศึกษา 
สถาปัตยกรรม 
ตะวันตกที่มีอิทธิพล 
ต่อสถาปัตยกรรมไทย 
ในแผ่นดินสมเด็จ 
พระนารายณ์มหาราช 
จังหวัดลพบุรี.”  
หน้าจั่ว ๑๑ (๒๕๓๔): 
๘๗ - ๑๐๑.

แ ส ด ง ใ ห ้ เ ห็ น ป ร ะ เ ด็ น ที่ เ กี่ ย ว เ นื่ อ ง กั บ
สถาปัตยกรรมสมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราช
ที่เมืองลพบุรี ดังนี้ 

๑.	ชาวต่างชาติที่มีส่วนเผยแพร่อิทธิพลทาง
ศิลปะ สถาปัตยกรรม และการก่อสร้างต่อ
สถาปัตยกรรมสมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราช 
ได้แก่ ชาวมสุลมิ โปรตเุกส ฮอลนัดา องักฤษ สเปน 
และฝรั่งเศส

๒.	ข้อสงัเกตในเร่ืองการวางผงั รูปแบบอาคาร 
และรายละเอยีดทางสถาปัตยกรรมพบว่า จากการ
ศึกษาผังพระนารายณ์ราชนิเวศน์ การแบ่งพ้ืนที ่
ใช้สอย รูปแบบอาคารทั้งเรื่องหลังคา การเจาะ 
ช่องหน้าต่าง ประตู ตลอดจนการประดับตกแต่ง 
สะท้อนให้เหน็ว่ามอีทิธพิลสถาปัตยกรรมตะวนัตก
ปะปนอยู่อย่างชัดเจน

๒๕๓๗ นงคราญ ศรีชาย.  
“บ้านวิชาเยนทร์ หรือ 
บ้านหลวงรับราชทูต.” 
เมืองโบราณ ๒๐, ๔ 
(ตุลาคม - ธันวาคม 
๒๕๓๗): ๓๑ - ๔๑.

แต่เดิมนั้นคนทั่วไปเรียกสถานที่แห่งนี้โดยรวม ๆ 
ติดปากกันต่อ ๆ มาว่า “บ้านวิชาเยนทร์” เป็น
บ้านของขุนนางต่างชาติที่มารับราชการจนได ้
เป็นใหญ่ในราชส�ำนกัสมเดจ็พระนารายณ์มหาราช
ต่อมาจึงค้นพบว่าอาณาบริเวณดังกล่าวมิใช่ 
บ ้านพักของเจ ้าพระยาวิชาเยนทร ์ ท้ังหมด  
แต่ส่วนหน่ึงสร้างข้ึนเป็นโบสถ์ในคริสต์ศาสนา 
และเป็นบ้านหลวงรับราชทูตด้วย

๒๕๔๙ สฤษดิ์พงศ์ ขุนทรง.  
“ปรางค์แขกเมืองลพบุรี : 
ปราสาทแบบขอม 
ที่เก่าที่สุดในภาคกลาง
ของประเทศไทย.” 
เมืองโบราณ ๓๒, ๓ 
(กรกฎาคม - กันยายน 
๒๕๔๙): ๑๐๒ - ๑๑๒.

 เป็นงานศกึษาเกีย่วกบัรูปแบบทางสถาปัตยกรรม
เพื่อก�ำหนดอายุของปราสาทแห่งนี้ โดยผลจาก
การศึกษาพบว่าศาสนสถานปรางค์แขกถือเป็น
ปราสาทแบบขอมที่เก่าที่สุดในภาคกลางของ
ประเทศไทย โดยมกีารสร้างเพิม่เตมิในสมยัอยธุยา
ตอนปลายรัชกาลสมเด็จพระนารายณ์มหาราช
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๒๕๕๐ กิติกร มีทรัพย์.  
“ตึกพระเจ้าเหา : 
อนุสรณ์สถานของ
การรัฐประหาร - ยึด
อ�ำนาจ.” ศลิปวัฒนธรรม 
๒๘, ๗ (พฤษภาคม 
๒๕๕๐): ๑๐๒ - ๑๑๑.

บทความนี้ใช้อาคารสถาปัตยกรรมเป็นประเด็น
ตั้งต้น และเชื่อมโยงถึงเรื่องของประวัติศาสตร์
การเมืองสมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราช
โดยนอกจากจะศึกษารายละเอียดทางรูปแบบ
สถาปัตยกรรมแล้ว ประเด็นที่ผู ้ศึกษาเน้นคือ
บริบททางการเมืองที่อยู่แวดล้อมอาคารแห่งนี้

๒๕๕๓ สฤษดิ์พงศ์ ขุนทรง.  
“วัดพระศรรีตันมหาธาต ุ:  
ภาพสะท้อนพัฒนาการ
เมืองเก่าลพบุรี.” 
เมืองโบราณ ๓๖, ๓ 
(กรกฎาคม - กันยายน 
๒๕๕๓): ๑๐๘ - ๑๑๕.

จากการศึกษาท�ำให้เห็นถึงความส�ำคัญของวัด
พระศรีรัตนมหาธาตุ เนื่องจากพบหลักฐานทาง
โบราณคดีภายในวัดอย่างต่อเน่ืองแทบทุกยุค 
ทุกสมัยตั้งแต่สมัยทวารวดี ช่วงที่อารยธรรม 
เขมรโบราณแพร่เข ้ามาระยะเวลาก่อนการ
สถาปนากรุงศรีอยุธยา ช่วงสมัยอยุธยาและ 
สมัยรัตนโกสินทร์

 
 

๒๕๕๔ 
- 
๒๕๕๕

จุฬิศพงศ์ จุฬารัตน์.  
“ความสัมพันธ์ระหว่าง
สถาปัตยกรรมอินโด 
- เปอร์เซียกับรูปแบบ 
สถาปัตยกรรมในรัชสมัย
สมเด็จพระนารายณ์ที่
พระนารายณ์ราชนิเวศน์
เมืองลพบุรี.” หน้าจั่ว 
๘ (กันยายน ๒๕๕๔ - 
สิงหาคม ๒๕๕๕).

ผังเมืองลพบุรีในรัชสมัยสมเด็จพระนารายณ์
มหาราชได้รับอิทธิพลจากเมืองป้อมปราการแบบ 
อินโด - เปอร์เซียที่เน้นการป้องกันเมืองจากการ 
โจมตีภายนอก ส่วนการจัดองค์ประกอบภายใน
เมือง ได้แก่ พระราชวัง สวน แหล่งน�้ำส�ำรอง 
ตลอดจนอาคารสถานที่ราชการมีแบบแผน 
คล้ายกับผังเมืองหลวงอิสฟาฮานของอิหร่าน  
ในสมัยราชวงศ์ซาฟอวแีละเมอืงป้อมปราการในรัฐ  
สุลต่านแห่งเดคคานของอินเดีย สอดคล้องกับ
หลกัฐานเอกสารเปอร์เซยีท่ีกล่าวว่าสถาปนิกและ
ช่างฝีมือชาวอิหร่านและอินเดียมีส่วนร่วมในการ
ก่อสร้างเมืองลพบุรี และพระราชวังให้กับสมเด็จ
พระนารายณ์มหาราช 
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 ๒๕๕๗ กวิฏ ตั้งจรัสวงศ์. “ระบบ
แผนผังปรางค์ประธาน
และปีกปรางค์วัดพระศรี 
รัตนมหาธาตุ ลพบุรี.” 
วารสารมหาวิทยาลัย
ศิลปากร ฉบับภาษาไทย 
๓๔, ๒ (๒๕๕๗):  
๑๔๗ - ๑๖๘.

เดิมนั้นรูปแบบของปรางค์ประธานคงมีเฉพาะ
ปรางค์ประธานเพียงหลังเดียวล้อมรอบด้วย
ระเบียงคด เช่นเดียวกับที่ปราสาทพิมาย จังหวัด
นครราชสีมา อันแสดงถึงความสัมพันธ์ระหว่าง
เมืองพิมายกับเมืองลพบุรีที่ยังคงมีความสัมพันธ์
กันอยู ่หลังจากอาณาจักรเขมรเสื่อมอ�ำนาจลง
ก็เป็นได้ ต่อมาจึงมีการสร้างปีกปรางค์ในช่วง
ก่อนการสถาปนาอาณาจักรอยุธยาหรือในราว 
พุทธศตวรรษที่ ๑๙ ดังนั้นปรางค์ประธานวัด 
พระศรีรัตนมหาธาตุ ลพบุรี จึงเปรียบเสมือน
ตัวแทนของการสืบต่องานศิลปกรรมเขมรภาย
หลังจากที่เขมรหมดอ�ำนาจไปจากดินแดนแถบนี้  
อีกท้ังเป็นจุดเร่ิมต้นคิดค้นลักษณะงานที่เป็น
แบบแผนอย่างใหม่ของตัวเองและเป็นต้นแบบ
ส�ำคัญให้กับงานศิลปกรรมสมัยอยุธยาตอนต้น
อย่างแท้จริง

๒๕๖๐ พิพัฒน์ กระแจะจันทร์. 
“การค้าในการเมืองกับ
มองซิเออร์ เดอ ลามาร์ 
วิศวกรฝรั่งเศสผู้ออกแบบ
ป้อมก�ำแพงเมือง 
ในรัชสมัยสมเด็จ 
พระนารายณ์.” วิจติร
ศลิป์ ๘,  ๒ (กรกฎาคม - 
ธันวาคม ๒๕๖๐):  
๑๘๕ - ๒๖๔.

ป้อมและก�ำแพงเมืองที่ลามาร์ได้ออกแบบและ 
ควบคุมการก่อสร้างสามารถแบ่งออกได้เป็น ๓ 
กลุ่มหลัก คือ กลุ่มแรก เป็นเมืองราชธานีและ 
เมืองป้องกันภัย ได้แก่ เมืองอยุธยา เมืองลพบุรี 
และเมืองอินทร์บุรี กลุ่มสอง เป็นเมืองท่าการค้า
ในแนวตะวนัออกไปตะวนัตก ได้แก่ เมอืงบางกอก 
และเมืองมะริด กลุ่มที่สาม เป็นเมืองท่าการค้า 
ในเขตคาบสมทุรมลาย ูได้แก่ เมอืงนครศรธีรรมราช 
เมืองสงขลา และเมืองพัทลุง โดยการปรับปรุง 
และสร้างป้อมก�ำแพงเมอืงใหม่ในสมยัสมเดจ็พระ
นารายณ์ ถอืเป็นภาพสะท้อนของความเคลือ่นไหว
ทางการเมืองและการค้าของอยุธยาในระดับ
นานาชาติ ซึ่งรูปแบบป้อมก�ำแพงเมืองที่ได้รับ 
การออกแบบนั้น ยึดโยงอย่างใกล้ชิดกับระบบ
ความคิดทางการเมืองและการตั้งอาณานิคม  
ซึ่งนับเป็นสิ่งใหม่ในสมัยอยุธยา
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กลุ่มที่ ๓
ประวัติศาสตร์

ความเป็น 
สมัยใหม่ของ
เมืองลพบุรี

๒๕๓๕ พูลศรี จีบแก้ว. “ตึกแบบ
ฝรั่งในเมืองลพบุรี.” 
เมืองโบราณ ๑๘, ๓ - ๔ 
(กรกฎาคม - ธันวาคม 
๒๕๓๕): ๑๒๐ - ๑๒๘.

น�ำเสนอข ้อมูลรายละเอียดเกี่ยวกับอาคาร 
สถาปัตยกรรมแบบตะวันตกท่ีสร้างข้ึนในสมัย
สมเด็จพระนารายณ์มหาราชในเมืองลพบุรี ได้แก่
บ้านวิชาเยนทร์ ตกึปิจ ูตกึคชสาร และวดัสนัเปาโล
ซ่ึงผู้เขยีนชีใ้ห้เหน็ว่านอกจากประเดน็เร่ืองอาคาร
แบบตะวันตกที่ถือเป็นสิ่ง “ใหม่” สมัยสมเด็จ 
พระนารายณ์แล้ว ยังมีสิ่งใหม่อื่น ๆ ที่เกิดขึ้นใน
แผ่นดินสมเด็จพระนารายณ์ที่ควรศึกษาเพิ่มเติม
อยูห่ลายสิง่ เช่น การสร้างพระราชวงั ก่ออฐิถอืปนู
สองชั้น ระบบการประปาที่สามารถส่งน�้ำมาจาก
นอกเมืองมาตามท่อน�ำ้ประปาดนิเผาน�ำน�ำ้เข้ามา
ใช้ในตัวเมืองและพระราชวังได้

 ๒๕๔๒ บุณยฤทธิ์ ฉายสุวรรณ. 
“ระบบชลประทาน 
ระบบการประปาสมัย
สมเด็จพระนารายณ์
มหาราช.” เมืองโบราณ 
๒๕, ๑ (มกราคม - 
มีนาคม ๒๕๔๒):  
๕๙ - ๗๒. 

น�ำเสนอประวัติความเป็นมาของการก่อสร้าง
ระบบชลประทานอันเป็นเทคโนโลยีชั้นสูงในสมัย
สมเด็จพระนารายณ์มหาราชเพ่ือแก้ไขปัญหาการ
ขาดแคลนน�ำ้ของเมอืงลพบรุใีนฤดแูล้ง โดยผูเ้ขยีน 
ชี้ให้เห็นว่าพระราชกรณียกิจดังกล่าวนับเป็น 
พระปัญญาบารมขีองสมเดจ็พระนารายณ์มหาราช
จงึท�ำให้เกดิการประปาขึน้เมือ่ ๓๐๐ กว่าปีมาแล้ว

 ๒๕๔๕ ธนาพร เทียมศรีรัชนีกร.  
“ผลของการพัฒนาเมือง 
ภายใต้อิทธิพล 
การผังเมืองตะวันตก.”  
วิทยานิพนธ์ปริญญา 
การวางแผนภาคและเมือง 
มหาบัณฑิต สาขาวิชา 
การวางผังเมือง ภาควิชา 
การวางแผนภาคและเมือง  
คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
๒๕๔๕.

แนวคิดการวางผังเมืองใหม่สมัยจอมพล ป. พิบูล
สงคราม เพ่ือเป็นการรองรับการเจริญเติบโตที่
ก�ำลังจะเกิดขึ้นในฐานะศูนย์กลางทางทหารและ
เป็นการแก้ไขปัญหาความแออัดภายในบริเวณ
เมืองเก่า โดยผลของการพัฒนาคร้ังนี้ท�ำให้
พื้นที่บริเวณเมืองใหม่มีการเพิ่มขึ้นของอาคาร 
บ้านเรือนอย่างรวดเร็ว
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๒๕๕๘ ณัฐฐานิตย์ คะเชนทร์. 
“การออกแบบผังเมือง
สมัยจอมพล ป. พิบูล
สงคราม (พ.ศ. ๒๔๗๕ 
- ๒๔๘๗): ลพบุรี 
สระบุรี และเพชรบูรณ์.” 
(วิทยานิพนธ์ปริญญา
ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิชาประวัติศาสตร์
สถาปัตยกรรม ภาควิชา 
ศิลปสถาปัตยกรรม 
บัณฑิตวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยศิลปากร, 
๒๕๕๘).

การออกแบบผงัเมอืงสมยัจอมพล ป. พิบลูสงคราม 
เริ่มมีการด�ำเนินการจัดการวางแผนงานตามแบบ 
วิชาการผังเมืองสมัยใหม่ ส่วนการออกแบบ
ผังเมืองและรูปแบบผังเป็นแบบที่พัฒนามาจาก
ผังเมืองของชาติตะวันตกในช่วงร่วมสมัยเดียวกัน 
(ต้นคริสต์ศตวรรษที่ ๒๐) ทั้งนี้การวางผังเมือง
สมัยจอมพล ป. พิบูลสงคราม ยังเป็นส่วนหนึ่ง
ของนโยบายสร้างชาติและไทยอารยะซึ่งสะท้อน
อุดมการณ์ทางการเมืองและความเป็นเอกภาพ
ตามแบบลัทธิฟาสซิสม์อีกด้วย

๒๕๖๐ ปณรสี รักษา และสมชาติ 
จึงสิริอารักษ์.  
“สถาปตยกรรม 
สมัยใหมในเมืองลพบุรี.” 
หนาจั่ว ๓๒ (มกราคม - 
ธันวาคม ๒๕๖๐):  
๖๗ - ๘๗.

จอมพล ป. พิบูลสงคราม มีความพยายามที่จะ
สะทอนแนวความคิดอุดมการณชาตินิยมบาง
ประการ โดยแสดงออกของรปูแบบสญัลกัษณทาง 
การเมืองการปกครองแบบใหมผานทางรูปแบบ
สถาปตยกรรมโดยเฉพาะจังหวัดลพบุรี ซึ่งถูก 
กําหนดใหเป นศูนยกลางทางการทหารของ
ประเทศ เปนจุดเริ่มตนของนโยบายเมืองใหม 
ในสวนภูมิภาค ถือเปนตนแบบหรือภาพราง 
ทางความคิดและแนวทางในการพัฒนาประเทศ
ของจอมพล ป. พิบูลสงคราม

ลพบุรีศึกษา
ที่อิงอยู่กับ

กรอบ
ประวัติศาสตร์
กระแสรอง

๒๕๓๕ ไฉน สนสกุล. “การธ�ำรง
ชาติพันธุ์และการผสม
กลมกลืนของชาวมอญ :  
ศึกษาเฉพาะกรณีชุมชน 
มอญ บางขันหมาก 
จังหวัดลพบุรี.” 
วิทยานิพนธ์มานุษยวิทยา 
มหาบัณฑิต ภาควิชา 
สังคมวิทยาและมานุษย 
วิทยา บัณฑิตวิทยาลัย  
จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 
๒๕๓๕.

ชาวมอญบางขันหมากมีการปรับตัวให้เข้ากับ 
สงัคมไทยซึง่เป็นกลุม่ใหญ่ได้เป็นอย่างด ีเพราะว่า  
มอญและไทยมีความสัมพันธ์แบบยอมรับกันโดย
ไม่มีอคติตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน จึงท�ำให้มีการ 
ผสมกลมกลนืจากมอญมาเป็นไทย ส่วนใหญ่ปัจจยั 
ท่ีท�ำให้เกิดการผสมกลมกลืนดังกล่าว ได้แก่ 
นโยบายของรฐั การศกึษา อาชพี การแต่งงาน การ
ตั้งถิ่นฐานและการอพยพย้ายถ่ิน อย่างไรก็ตาม
ชาวมอญบางขันหมากยังคงรักษาเอกลักษณ์ของ
กลุ่มบางประการไว้จนถึงปัจจุบัน ได้แก่ ภาษา 
ศาสนา พิธีกรรมความเชื่อ และขนบธรรมเนียม
ประเพณี
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๒๕๔๐ วาสนา บุญสม.  
พวนบ้านหมี่ จังหวัด
ลพบุรี: กรณีศึกษา 
วิถีชีวิตและประเพณี 
พื้นบ้าน (รายงานวิจัย 
ได้รับทุนอุดหนุนการวิจัย
จากมหาวิทยาลัยศรีปทุม 
ประจ�ำปีการศึกษา 
๒๕๔๐).

งานศึกษาเชิงวิเคราะห์วิถีชีวิตและประเพณี 
พืน้บ้านของชาวพวน อ�ำเภอบ้านหมี ่จงัหวดัลพบรุี 
โดยวิเคราะห์จากประวตัคิวามเป็นมาของชาวพวน 
บ้านหมี่ ซึ่งผลจากการวิจัยพบว่า ชาวพวนด�ำรง 
ชี วิตอย่างสงบสุขได ้เพราะยึดมั่นในฮีตบ้าน 
คองเมือง ถึงแม้ว่าการเปลีย่นแปลงของสงัคมในยคุ 
โลกาภิวัตน์ส ่งผลให้การด�ำรงอยู ่ของสัญญา
ประชาคมท้องถิน่คลีค่ลายลง แต่ชาวพวนบ้านหมี่
ก็ได้พยายามรือ้ฟ้ืนฮตีบ้านคองเมอืงให้คงอยูส่บืไป

๒๕๔๒ เชาว์วัย ศุภรตรทิีเพศ. “การ
รบันวัตกรรมและพธีิกรรม
ทางศาสนา : ศึกษากรณี
ชมุชนไทยพวนในจังหวัด
ลพบรุ.ี” วิทยานพินธ์
มานษุยวิทยา มหาบณัฑติ 
สาขาวิชามานษุยวิทยา 
ภาควิชาสังคมวิทยา 
และมานษุยวิทยา บณัฑติ 
วิทยาลัย จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๒.

แสดงให้เห็นถึงผลของนวัตกรรมที่เป็นอิทธิพล 
กระทบต่อพิธีกรรมทางศาสนา อันได้แก่ ศาสนา
พุทธ พราหมณ์ และผี ซึ่งชาวไทยพวนนับถือ
สืบทอดกันมาว่านวัตกรรมส่วนใดมีผลท�ำให้
เกิดการเปลี่ยนแปลงทางพิธีกรรม เช่น ผลการ
ศึกษาประการหนึ่งของงานศึกษาชิ้นนี้ชี้ให้เห็นว่า 
การรับเอานวัตกรรมทางวัตถุมีผลกระทบต่อ
ระบบพิธีกรรมทางศาสนา เป็นต้น

๒๕๔๗ พิจิตรา พาณิชย์กุล.  
“การศึกษาชื่อและระบบ
การทอซิ่นมัดหมี่ดั้งเดิม 
ของคนไทยพวน อ�ำเภอ
บ้านหมี่ จังหวัดลพบุรี 
ตามแนวอรรถศาสตร์
ชาติพันธุ์.” วิทยานิพนธ์
อักษรศาสตรมหาบัณฑิต  
สาขาวิชาภาษาศาสตร์ 
ภาควิชาภาษาศาสตร์ 
คณะอักษรศาสตร์ 
จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, 
๒๕๔๗.

วิเคราะห์ชื่อที่ใช้เรียกซิ่นมัดหมี่ของคนไทยพวน 
อ�ำเภอบ้านหมี่ จังหวัดลพบุรี โดยผู้วิจัยชี้ให้เห็น
ว่า ชื่อลายซิ่นมัดหมี่สะท้อนให้เห็นถึงวิถีชีวิต
ความเป็นอยู่ของคนไทยพวน ๓ ประการด้วยกัน  
ได ้แก ่ วิถีชีวิตที่ เกี่ยวข ้องกับธรรมชาติและ
เกษตรกรรม (เช่นชื่อลาย “จับหว่าน”) วิถีชีวิต 
ที่เกี่ยวข้องกับความเชื่อทางพระพุทธศาสนา  
(เช่นชื่อลาย “นาค”) และวิถีชีวิตที่เกี่ยวกับ
วัฒนธรรมทางวัตถุ (เช่นชื่อลาย “โคมตั้ง”)
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๒๕๕๐ บ�ำรุง ค�ำเอก.“คัมภีร์ร�ำผี
ของชาวมอญ  
บางขันหมาก ลพบุรี.” 
ด�ำรงวิชาการ ๖, ๒ 
(กรกฎาคม - ธันวาคม 
๒๕๕๐): ๖๑ - ๗๒.

 คมัภร์ีร�ำผขีองชาวมอญบางขันหมาก ซึง่ในภาษา 
มอญเรียกว่า “ลิ่ห์ฮนา” ซึ่งในคัมภีร์ประกอบ
ด้วยรายละเอียดเกี่ยวกับขั้นตอนการประกอบ
พิธีโดยละเอียด ทั้งเรื่องของผู้จัดการพิธี (โต้ง) 
การถวายเคร่ืองเซ่น การเรียกผี และสุดท้ายคือ
การน�ำอาหารที่เหลือไปลอยน�้ำเหมือนการลอย
สิ่งอัปมงคลออกไป

๒๕๕๒ รวีทิวา ไวยนันท์. “การแพร่
กระจายวัฒนธรรมการ
แสดงร�ำโทน จังหวัด
ลพบุรี.” วิทยานิพนธ์
ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต
สาขาวิชาดุริยางค์ไทย
ภาควิชาดุริยางคศิลป์ 
คณะศิลปกรรมศาสตร์  
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
๒๕๕๒.

เป็นงานศึกษาเก็บข้อมูลภาคสนามกลุ่มร�ำโทนใน 
จงัหวดัลพบรีุ ซึง่พบว่าการเล่นร�ำโทนแบ่งออกเป็น 
๒ กลุ่ม คือ กลุ่มไทยเบิ้งและกลุ่มไทยภาคกลาง  
โดยกลุ ่มไทยเบิ้งได้รับอิทธิพลจากโทนโคราช
และเพลงโคราช โดยได้รับอิทธิพลทางบทเพลง
จากทหารที่ท�ำถนนไปจังหวัดเพชรบูรณ์ในสมัย
สงครามโลกครัง้ที ่๒ และแต่งขึน้เองบ้าง ส่วนกลุม่
ไทยภาคกลางได้รับอิทธพิลจากโทนชาตรี ร�ำมะนา 
และเพลงพ้ืนบ้านภาคกลางโดย ได้รับอิทธิพล 
ทางบทเพลงจากชาวพระนครทีอ่พยพหนสีงคราม 
มาอยู่ตามชนบท

๒๕๕๔ สุพัดชา โอทาศรี. “การดํารง
อยู่ของอาชีพชาวนาไทย : 
กรณีศึกษาชาวนาจังหวัด
ลพบุรี.” วิทยานิพนธ์ 
ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต  
(การบริหารการพัฒนา
สังคม) คณะพัฒนา 
สังคมและสิ่งแวดล้อม 
สถาบันบัณฑิตพัฒน 
บริหารศาสตร์, ๒๕๕๔.

 การด�ำรงอยูข่องอาชพีชาวนาไทยในจงัหวดัลพบรุี
มสีาเหตเุร่ืองพ้ืนทีเ่ขตชลประทานเป็นปัจจยัส�ำคญั
ต่อการเพ่ิมหรือลดจ�ำนวนชาวนาในจงัหวดัลพบรีุ
ด้วยปัญหาดังกล่าวจึงจ�ำเป็นต้องมีการบริหาร
จัดการเพ่ือแก้ไขปัญหาให้เกิดประสิทธิภาพ 
ทั้งเรื่องของการส่งเสริมองค์ความรู ้ตลอดจน 
การสนับสนุนจากทางภาครัฐอย่างจริงจัง
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ชาตชิาย อนกูุล. “วัฒนธรรม
การห่อของกลุ่มชาตพินัธ์ุ
ในจังหวัดลพบรุ ี: กรณี
ศึกษาศิลปอตัลักษณ์ 
และความหมายแฝง.”  
ปรญิญานพินธ์ศลิปศาสตร
ดษุฎีบณัฑติ สาขาวิชา 
ศิลปวัฒนธรรมวิจัย, 
๒๕๕๔.

ทุกกลุ่มชาติพันธุ์มีศิลปอัตลักษณ์ในการห่อ โดย
วัฒนธรรมการห่อบางอย่างได้สูญหายไปจากชีวิต 
เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงทางสังคม เศรษฐกิจ 
การเมือง วัฒนธรรม การห่อบางอย่างยังด�ำรง
อยู ่จากอดีตจนถึงปัจจุบัน วัฒนธรรมการห่อ 
บางอย่างมคีวามหมายแฝง เช่น การห่อข้าวต้มมดั 
การห่อคัมภีร์ การห่อขนม เป็นต้น

กาญจนรัตน์ แปลกวงศ์. 
“ล�ำพวน : ชาวพวน กรณี
ศึกษาภูมิปัญญาท้องถิ่น
ต�ำบลบ้านทราย อ�ำเภอ
บ้านหมี่ จังหวัดลพบุรี.” 
ปริญญานิพนธ์ศิลปกรรม
ศาสตรมหาบัณฑิต สาขา 
วิชามานุษยดุริยางควิทยา  
มหาวิทยาลัย
ศรีนครินทรวิโรฒ, 
๒๕๕๔.

จากการศกึษาเอกสารต�ำราและการเกบ็ข้อมลูภาค
สนามแสดงให้เห็นว่าล�ำพวนเป็นวัฒนธรรมการ
ละเล่นพืน้บ้านทีส่บืทอดต่อมาจากบรรพบรุษุของ
ชาวพวนมาแต่โบราณ โดยมลีกัษณะเด่นเป็นการ 
ขบัล�ำน�ำทีเ่รียกว่า “ล�ำ” เป็นภาษาพวน การละเล่น 
ประเภทน้ีมีความเกี่ยวข้องกับงานประเพณีฮีต 
สบิสองของชาวพวน ทัง้งานมงคลและงานอวมงคล 
สิ่งเหล่าน้ีเป็นเคร่ืองบ่งชี้ให้เห็นว่าล�ำพวนมีความ
ส�ำคัญกับวิถีชีวิตของชาวพวน ทั้งในยามทุกข์ 
และยามสขุ

๒๕๕๖ พรเพ็ญ เดอ ยอง.  
“การสืบสานภูมิปัญญา
ท้องถิ่นของครอบครัว 
เบิ้งโคกสลุง โดยกลุ่ม 
เยาวชนต�ำบลโคกสลุง  
อ�ำเภอพัฒนานิคม  
จังหวัดลพบุรี.” 
วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต
มนุษยนิเวศศาสตร์ 
(พัฒนาครอบครัวและ
สังคม) มหาวิทยาลัย
สุโขทัยธรรมาธิราช, 
๒๕๕๖. 

ชมุชนไทยเบิง้ ต�ำบลโคกสลงุ อ�ำเภอพัฒนานิคม 
จังหวัดลพบุรี เป็นชุมชนไทยเบิ้งที่ใหญ่ที่สุดใน 
ภาคกลางของประเทศไทยที่ยังคงเอกลักษณ์
ประจ�ำท้องถ่ินของตนเอาไว้ ภมูปัิญญาท้องถ่ินของ 
ครอบครวัไทยเบิง้ซึง่เป็นวฒันธรรมและองค์ความรู้
ท่ีทรงคณุค่าม ี๘ ประเภท ได้แก่ อาหาร การจกัสาน 
การทอผ้า ความเชือ่ งานกระดาษตดัพวงมโหตร 
การแกะกะลาตาเดยีว ของเล่นการละเล่นพ้ืนบ้าน 
และเพลงและดนตรีพ้ืนบ้าน การเปลี่ยนแปลง 
สภาพแวดล้อมและสังคมท�ำให้วิถีชีวิตของชาว
ไทยเบิง้โคกสลงุเปลีย่นแปลงไป ภมูปัิญญาท้องถ่ิน 
ของครอบครัวไทยเบิ้งได้รับผลกระทบจากการ
เปลี่ยนแปลงดังกล่าว ทั้งนี้กลุ่มเมล็ดข้าวเปลือก 
ไทยเบิ้งได้เข้ามาเป็นส่วนส�ำคัญในการสืบสาน
ภูมิปัญญาท้องถ่ินของครอบครัวไทยเบิง้
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ประวัติศาสตร์ชัยภูมิ : 
ภาพสะท้อนประวัติศาสตร์ชาติในพัฒนาการท้องถิ่น

งานเขยีนว่าด้วยพฒันาการบ้านเมอืงในอาณาบรเิวณทีเ่ป็นประเทศไทย

ปัจจุบัน หรือที่เรียกโดยทั่วไปว่า “ประวัติศาสตร์จังหวัด” มีลักษณะร่วม 

อันส�ำคัญซ่ึงถือเป็นรูปแบบในการน�ำเสนองานเขียนประเภทนี้ กล่าวคือ  

งานเขียน “ประวัติศาสตร์จังหวัด” จะเริ่มต้นการล�ำดับเรื่องราวนับตั้งแต่สมัย

ก่อนประวัติศาสตร์ หากปรากฏหลักฐานทางโบราณคดีท่ีบ่งช้ีว่าจังหวัดนั้น ๆ  

มีพัฒนาการย้อนไปถึงช่วงเวลานั้น ครั้นล่วงเข้าถึงสมัยประวัติศาสตร์ก็จะ

ล�ำดับเรื่องราวตามการจัดแบ่งยุคสมัยทางประวัติศาสตร์กระแสหลัก เช่น  

สมยัวฒันธรรมทวารวดี สมยัวฒันธรรมเขมรโบราณ โดยเฉพาะอย่างยิง่เมือ่เข้าถงึ 

ยุค “ราชธานีของไทย” นับต้ังแต่สมัยสุโขทัยสืบเนื่องถึงสมัยรัตนโกสินทร์  

ถือเป็นเค้าโครงทางประวัติศาสตร์พื้นฐานที่ส�ำคัญยิ่งในการเรียบเรียงงานเขียน

ประเภทนี้

การล�ำดบัเรือ่งราวในลกัษณะดงักล่าวนบัเป็นขนบนยิมในการเรยีบเรยีง 

งานเขียนว่าด้วยพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของแต่ละจังหวัดที่เผยแพร่ 

ในวงกว้าง อาจเป็นเพราะท�ำให้ผู้อ่านเข้าใจภาพรวมทางประวัติศาสตร์ของ

พื้นที่นั้น ๆ ได้ง่ายขึ้น เนื่องจากเป็นการอธิบายผ่านเค้าโครงประวัติศาสตร์ชาติ 

ที่คุ ้นเคย แต่ในขณะเดียวกันขนบการผลิตงานเขียนทางประวัติศาสตร์ของ 

ท้องถิน่ต่าง ๆ  ทีผ่กูโยงอยูก่บักรอบความคิดทางประวตัศิาสตร์เช่นนี ้กลบัสะท้อน

ให้เห็นพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ที่เป็นเส้นตรง (Linear History) อันเป็น 

ภาพจ�ำทางประวติัศาสตร์ของชาติให้เด่นชดัยิง่ขึน้ มากกว่าทีจ่ะแสดงพฒันาการ

ของบ้านเมืองนั้น ๆ ที่มีลักษณะอันหลากหลายซึ่งเกิดจากการปฏิสังสรรค์ 

ภายใต้บริบทอันซับซ้อนในแต่ละช่วงเวลา 

การศึกษาครั้งนี้ต้องการตั้งข้อสังเกตว่างานเขียนเนื่องด้วยพัฒนาการ

ทางประวัติศาสตร์ของจังหวัดต่าง ๆ อันมีวัตถุประสงค์เพื่อแสดงภาพ 

ความเป็นไปของท้องถิน่นัน้ ในอกีแง่มมุหนึง่ได้ฉายให้เหน็เรือ่งราวความเป็นไป 
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ของประวัติศาสตร์ชาติ โดยจะใช้การล�ำดับเรื่องราวทางประวัติศาสตร์ของ

จังหวัดชัยภูมิซึ่งมีผู้ค้นคว้าเรียบเรียงและศึกษาไว้แล้วเป็นกรณีศึกษา เพื่อชี้ให้

เห็นว่านิยามของ “ประวัติศาสตร์จังหวัด” มีปริมณฑลทับซ้อนอยู่กับนิยาม

ของค�ำว่า “ประวัติศาสตร์ชาติ” อย่างไร ทั้งยังอาจจะท�ำให้เกิดความเข้าใจต่อ 

“ความคิด” ที่ “ซ่อน” อยู่ระหว่างบรรทัดในงานเขียนว่าด้วยพัฒนาการทาง

ประวัติศาสตร์ของแต่ละจังหวัดมากยิ่งขึ้น 

ชัยภูมิ : ภาพรวมทางประวัติศาสตร์1

ชัยภูมิเปนจังหวัดหนึ่งในภาคอีสานตอนลาง ตั้งอยูบริเวณชายขอบด้าน

ตะวันตกของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ หรือที่ราบสูงโคราช เปนตนกําเนิด

ของแมน�้ำที่หลอเลี้ยงชีวิตของผูคนในภาคอีสานท่ีสําคัญ ปรากฏหลักฐานทาง

ประวัติศาสตรและโบราณคดีในพื้นที่หลายแหงของจังหวัดชัยภูมิ ซึ่งแตละ

แหงล้วนสะท้อนใหเห็นถึงวิถีชีวิตของสังคมแบบเกษตรกรรม นอกจากนี้ยัง

1	 ดูงานเขียนเกี่ยวกับพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ชัยภูมิอย่างละเอียดใน 
คณะกรรมการฝายประมวลเอกสารและจดหมายเหต,ุ “พฒันาการทางประวตัศิาสตร์
ของท้องถิ่น,” ใน วัฒนธรรม พัฒนาการทางประวัติศาสตร เอกลักษณและ 
ภมูปิญญาจงัหวดัชยัภมู ิ(กรงุเทพฯ: โรงพมิพ์ครุสุภาลาดพร้าว, ๒๕๔๔, คณะกรรมการ 
ฝ่ายประมวลเอกสารและจดหมายเหตุในคณะกรรมการอ�ำนวยการจัดงาน
เฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว จัดพิมพ์เนื่องในโอกาสพระราชพิธี 
มหามงคลเฉลิมพระชนมพรรษา ๖ รอบ ๕ ธันวาคม ๒๕๔๒), หน้า ๓๙ - ๕๑.
	 เติม วิภาคย์พจนกิจ, “บทที่ ๑ เมืองนครราชสีมาและชัยภูมิ,” ใน ประวัติศาสตร์
อีสาน, พิมพ์ครั้งที่ ๔ (กรุงเทพฯ: ส�ำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๔๖),  
หน้า ๑ - ๒๕. และ “ภาค ๕ การปกครองและการปฏิรูปการปกครองมณฑลใน 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ,” ใน เรื่องเดียวกัน, หน้า ๒๘๙ - ๕๖๘. 
	 บุษดี เวทยากร, “พัฒนาการทางประวัติศาสตรและความสําคัญของเมืองชัยภูมิ 
สมัยรัตนโกสินทรตอนตน (พ.ศ. ๒๓๒๕ - ๒๓๙๔),” (สารนิพนธ์ปริญญาการศึกษา
มหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ, ๒๕๔๙).
	 ส�ำนกังานจงัหวดัชัยภมู,ิ “ประวตัคิวามเป็นมาและเหตกุารณ์ส�ำคัญ,” ใน ประวติั
มหาดไทยส่วนภูมิภาค จังหวัดชัยภูมิ (กรุงเทพฯ: มิตรเจริญการพิมพ์, ๒๕๒๖),  
หน้า ๒๓ - ๑๓๘.
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มีการคนพบเครื่องประดับสําริดและเครื่องมือที่ทําจากเหล็ก แสดงให้เห็นถึง 

ความกาวหนาในการใชโลหะดวย รวมทั้งมีการคนพบภาพเขียนสีรูปมนุษยกับ

สุนัขตามผนงัถ�ำ้ในเขตอาํเภอคอนสาร ซึง่มลีกัษณะใกลเคยีงกบัภาพเขยีนทีพ่บ

บริเวณเพิงหินที่เขาจันทรงาม อําเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา จากหลักฐาน 

ดังกลาวแสดงให้เห็นวา อาณาบริเวณจังหวัดชัยภูมิเคยเป็นชุมชนโบราณที่ม ี

ความเจริญมาตั้งแต่ยุคกอนประวัติศาสตร์ 

ตอมาเมื่อชุมชนโบราณเมืองชัยภูมิไดมีการติดตอกับชุมชนโบราณ

ในพื้นที่ภาคกลางบริเวณลุมแมน�้ำเจาพระยาและแมน�้ำปาสัก ก่อให้เกิดการ

แพร่กระจายวัฒนธรรมทวารวดีจากดินแดนดังกลาวเข้ามาในอาณาบริเวณนี้  

โดยมีการนับถือพุทธศาสนานิกายเถรวาทเชนเดียวกันกับวัฒนธรรมทวารวดี  

ดังปรากฏหลักฐานแสดงถึงอิทธิพลของวัฒนธรรมดังกล่าวในจังหวัดชัยภูมิ  

เช่น ชุมชนโบราณนครกาหลง อ�ำเภอคอนสวรรค์ ที่มีคูน�้ำคันดินลอมรอบ  

พระพุทธรูปและเสมาหิน เมืองโบราณหามหอก อ�ำเภอบ้านเขว้า ปรากฏคูน�ำ้ 

คันดินล้อมรอบ มีโบราณสถานก่อด้วยอิฐ เศษภาชนะดินเผาแบบทวารวดี 

รวมถึงใบเสมาที่บ้านกุดโง้ง อ�ำเภอเมืองชัยภูมิ และบ้านโนนฆ้อง อ�ำเภอ

เกษตรสมบูรณ์ เป็นต้น

นอกจากน้ี พ้ืนที่เมืองชัยภูมิยังพบหลักฐานท่ีแสดงให้เห็นถึงการ

ปฏสัิมพนัธ์กบัวฒันธรรมเขมร ซึง่ได้แพร่เข้าสูพ่ืน้ทีอ่สีานตอนใต้ในเขตดนิแดน 

ทีเ่รยีกว่าแอ่งโคราช โดยในส่วนของพืน้ทีเ่มอืงชยัภมูนิัน้ สนันษิฐานว่าวฒันธรรม

เขมรได้แพร่เข้ามาทางล�ำน�้ำสะแทดเป็นส�ำคัญ ดังปรากฏโบราณสถาน โบราณ

วัตถุเนื่องในวัฒนธรรมเขมร เช่น พระพุทธรูป เทวรูป ปรางคกู เปนตน 

เมืองชัยภูมิปรากฏเรื่องราวเด่นชัดขึ้นในสมัยอยุธยา โดยเฉพาะในสมัย

สมเด็จพระนารายณมหาราชที่ไดทรงขยายอิทธิพลเขามาในภาคอีสาน และ 

โปรดเกลาฯ ใหพระยายมราช (สงัข) มาครองเมอืงนครราชสมีาในฐานะหวัเมอืง

ชั้นเอก ซึ่งขณะนั้นเมืองนครราชสีมามีเมืองขึ้นอยูแลว ๕ เมือง คือ เมืองจันทึก 

เมืองชัยภูมิ เมืองพิมาย เมืองบุรีรัมย และเมืองนางรอง หลังจากนั้นจึงไดตั้ง 

เมืองใหมอีก ๙ เมือง คือ เมืองจัตุรัส เมืองบําเหน็จณรงค เมืองเกษตรสมบูรณ 
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เมืองภูเขียว เมืองพุทไธสง เมืองประโคนชัย เมืองรัตนบุรี เมืองปกธงชัย และ

เมืองชนบท ใหขึ้นกับเมืองนครราชสีมาทั้งหมดรวม ๑๔ หัวเมือง เมืองชัยภูมิ

และเมืองตาง ๆ ในบริเวณพื้นที่จังหวัดชัยภูมิในปจจุบันเปนดินแดนสวนหนึ่ง 

ของอาณาจักรอยุธยา ตราบจนกรุงศรีอยุธยาเสียแกพมาใน พ.ศ. ๒๓๑๐ 

ถึงแม้ว่าในสมัยธนบุรี จะไมปรากฏบทบาทเมืองชัยภูมิอยูในเอกสาร

สมัยนี้เด่นชัดนัก แต่เมื่อพิจารณาว่าในช่วงระยะเวลานั้นสมเด็จพระเจาตากสิน

มหาราชไดทรงขยายอาณาเขตจนถงึราชอาณาจักรลาว รวมถึงเมือ่มกีารกลาวถึง 

เหตุการณ์ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นในเมืองนครราชสีมา ที่ส�ำคัญคือเหตุการณ์เมื่อ

สมเด็จพระเจ้าตากสินมหาราชทรงยกทัพไปปราบปรามชุมนุมเจ้าพิมาย จึง

เข้าใจได้ว่านาจะหมายรวมถึงเมืองชัยภูมิดวย เนื่องจากเมืองชัยภูมิอยูภายใต ้

การปกครองของเมอืงนครราชสมีา ด้วยเหตนุี ้เมือ่ปราบปรามชมุนมุดงักล่าวลง

ได้แล้ว เมอืงชยัภมูจิงึยงัคงขึน้ตรงต่อเมอืงนครราชสมีาเช่นเดมิตลอดสมยัธนบุรี 

ในสมยัรตันโกสนิทรตอนตน เมอืงชยัภมูนิัน้ถกูปลอยทิง้ไวเปนเมอืงราง

เน่ืองจากราษฎรถูกกวาดตอนไปทําสงคราม และอพยพออกไปตั้งหลักแหลง 

ทํามาหากินที่อื่น แตก็ยังคงอยูภายใตการปกครองดูแลของเมืองนครราชสีมา 

เชนเดียวกับในสมัยอยุธยา 

การกอตั้งเมืองชัยภูมิเริ่มตนขึ้นใน พ.ศ. ๒๓๖๐ เมื่อทาว (นาย) แล  

ชาวลาวขาราชสํานักเจาอนุวงศแหงเวียงจันทน ไดอพยพบานเรือนมาตั้ง 

หลักแหลงทาํมาหากนิ ตรงกบัรชัสมยัพระบาทสมเดจ็พระพทุธเลศิหลานภาลยั 

โดยไดตั้งถิ่นฐานอยูที่บานน�้ำขุนหนองอีจาน (ปจจุบันอยูในเขตอําเภอสูงเนิน 

จังหวัดนครราชสีมา) ตอมาเมื่อ พ.ศ ๒๓๖๒ ไดอพยพไปตั้งหลักแหลงใหมท่ี 

บานโนนน�ำ้ออม (อยูในพืน้ทีจั่งหวดัชยัภมูใินปจจุบนั หางจากศาลากลางจงัหวดั

ชัยภูมิ) และใช้ชื่อเมืองตามเดิมตั้งแตสมัยอยุธยาวา “เมืองไชยภูม” ปรากฏ 

มีผู้คนเข้ามาตั้งถิ่นฐานจ�ำนวนมากถึง ๑๓ หมู่บ้าน คือ

	 ๑.	 บ้านสามพัน 	 ๒.	 บ้านบุ้งคล้า

	 ๓.	 บ้านกุดตุ้ม 	 ๔.	 บ้านบ่อหลุบ

	 ๕.	 บ้านบ่อแก 	 ๖.	 บ้านนาเสียว (บ้านเสี้ยว)

	 ๗.	 บ้านโนนโพธิ์ 	 ๘.	 บ้านโนนน�้ำอ้อม
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	 ๙.	 บ้านโพธิ์หญ้า 	 ๑๐.	 บ้านหนองใหญ่

	 ๑๑.	 บ้านหลุบโพธิ์ 	 ๑๒.	 บ้านกุดไผ่

	 ๑๓.	 บ้านโนนไพหญ้า
พ.ศ. ๒๓๖๕ ทาวแลพิจารณาเห็นวาที่ตั้งหลักแหลงเดิมแออัดและ 

คับแคบเกินไป เนื่องจากมีผูคนอาศัยอยูมากขึ้นและกันดารน�้ำ จึงอพยพผูคน 

และครอบครัวมาตั้งหลักแหลงที่ใหม่คือ บานหลวง ครั้นถึง พ.ศ. ๒๓๖๗ ชุมชน 

บานเมอืงชยัภมู ิมจี�ำนวนหมูบานเพิม่มากขึน้ พระบาทสมเดจ็พระนัง่เกลาเจาอยูหวั  

จงึทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหยกฐานะ “บานหลวง” เปน “เมอืงชัยภมู”ิ และ 

แตงตั้งทาวแลเปน “พระยาภักดีชุมพล” เจาเมืองชัยภูมิคนแรก โดยขึ้นกับ 

เมืองนครราชสีมาและตองสงสวยทองคําใหแกกรุงเทพฯ

เหตุการณ์ส�ำคัญอันเป็นที่รับรู้เกี่ยวกับบ้านเมืองชัยภูมิ คือ เหตุการณ์

ครั้งเจ้าอนุวงศ์แห่งเวียงจันทน์ยกทัพเข้ามาเพื่อตีกรุงเทพมหานคร โดยเคลื่อน

ทัพผ่านเมืองภูเขียว เมืองชัยภูมิ เมืองสี่มุม และเกลี้ยกล่อมให้เจ้าเมืองทั้งสาม

ช่วยยกทัพไปตีกรุงเทพมหานคร หากแต่ด้วยความจงรักภักดีของเจ้าเมือง

ภูเขียว คือ พระยาไกรสีหนาท และเจ้าเมืองชัยภูมิ คือ พระยาภักดีชุมพล (แล)  

ที่มีต ่อพระมหากษัตริย ์สยามจึงไม่ยอมเข้าสวามิภักดิ์กับทัพเจ้าอนุวงศ์ 

เป็นเหตุให้ถูกประหารชีวิตในที่สุด วีรกรรมคร้ังนั้นเป็นท่ีมาของการยกย่อง 

พระยาภักดีชุมพลเป็น “เจ้าพ่อพญาแล” ผู้ที่ชาวชัยภูมิยุคต่อมาถือว่าเป็น

วีรบุรุษของบ้านเมืองตราบถึงปัจจุบัน

ในช่วงเวลาทีบ้่านเมอืงเกดิระส�่ำระสายเนือ่งจากขาดหวัหน้าปกครองนัน้ 

พระบาทสมเดจ็พระน่ังเกล้าเจ้าอยูห่วัทรงพระกรณุาโปรดเกล้าฯ แต่งตัง้นายเกต

เป็นเจ้าเมืองชัยภูมิ พระราชทานบรรดาศักดิ์ที่พระภักดีชุมพล มีการย้ายเมือง

จากที่ตั้งเดิมมาตั้งอยู่ที่ “บ้านโนนปอบิด” หลังจากนั้นได้มีเจ้าเมืองปกครอง 

สืบต่อมาโดยล�ำดับ ได้แก่ พระยาภักดีชุมพล (เบี้ยว) พระยาภักดีชุมพล (ทิ) 

พระยาภักดีชุมพล (บุญจันทร์) และพระยาภักดีชุมพล (แสง)

ครัน้ถงึรชัสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหวั ใน พ.ศ. ๒๔๓๓ 

โปรดเกล้าฯ ให้จัดการปฏิรูปการปกครองแผ่นดิน โดยในเขตหัวเมืองอีสานนั้น

จัดแบ่งออกเปน ๔ ฝาย คือ หัวเมืองฝายตะวันออก หัวเมืองฝายตะวันออก 



158

เฉียงเหนือ หัวเมืองฝายเหนือ และหัวเมืองฝายกลาง โดยสงขาหลวงใหญ่จาก 

สวนกลางมากํากับดูแลแตละฝาย ตอมาใน พ.ศ. ๒๔๓๖ เปลี่ยนจากฝาย 

เปนมณฑล ไดแก มณฑลอีสาน มณฑลอุดร และมณฑลนครราชสีมา

บริเวณเมืองชัยภูมิอันประกอบดวย เมืองชัยภูมิ เมืองจัตุรัส เมือง 

บาํเหนจ็ณรงค เมอืงภเูขยีว และเมอืงเกษตรสมบรูณ ไดรวมกนัข้ึนตอเมอืงชัยภมูิ 

ซ่ึงขึ้นตรงตอมณฑลนครราชสีมา ตอมาหลังจากเกิดวิกฤตการณ ร.ศ. ๑๑๒  

(พ.ศ. ๒๔๓๖) ซึ่งก่อให้เกิดข้อพิพาทเรื่องดินแดนฝ งซายของแมน�้ำโขง  

พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ใหจัด

ระบบการปกครองใหม โดยทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้ตราพระราชบัญญัติ

ลักษณะการปกครองทองทีใ่น พ.ศ. ๒๔๔๐ ส่งผลให้เมอืงจตัรุสั (สีม่มุ) เมอืงภเูขยีว  

เมืองบําเหน็จณรงค และเมืองเกษตรสมบูรณ ถูกยุบใหมีฐานะเปนอําเภอ 

และขึ้นตรงต่อเมืองชัยภูมิ

ตอมาในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยู หัวทรงตรา 

พระราชบัญญัติการปกครองทองที่ พ.ศ. ๒๔๕๗ และไดมีประกาศกระทรวง

มหาดไทย เรื่อง ทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ ใหเปลี่ยนคําว่า “เมือง” เปน 

“จงัหวดั” เมอืงชยัภมูจิงึเปลีย่นเปนจงัหวดัชยัภมูนิบัแตนัน้เป็นต้นมา ภายหลงั 

การเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. ๒๔๗๕ พระบาทสมเด็จพระปกเกล้า 

เจ้าอยู่หัวทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯ ให้ตราพระราชบัญญัติระเบียบบริหาร 

ราชการแผนดิน พ.ศ. ๒๔๗๖ โดยยกเลิกระบบมณฑลเทศาภิบาลลงมาเปน 

จังหวัดและอําเภอ 

ล�ำดบัพฒันาการทางประวติัศาสตร์ของจังหวดัชัยภมูหิลงัจากนัน้ปรากฏ

ในงานศึกษาบางเรื่อง ลักษณะเชิงประวัติศาสตร์ร่วมสมัยซึ่งส่วนใหญ่มักเป็น

ประเด็นเชื่อมโยงอยู่กับเหตุการณ์ความเป็นไปของประเทศเป็นส�ำคัญในฐานะ

จังหวัดที่มีคุณูปการต่อรัฐ เช่น เมื่อเกิดเหตุการณ์สงครามโลกครั้งที่ ๒ จังหวัด

ชัยภูมิเป็นพื้นที่ยุทธศาสตร์หน่ึงในปฏิบัติการของกลุ่มเสรีไทย และเมื่อเกิด

เหตกุารณ์อนัเกีย่วเนือ่งกบัการแพร่หลายของแนวความคดิคอมมวินสิต์ จงัหวดั

ชัยภูมิเป็นพื้นที่สนองนโยบายของรัฐในการต่อต้านแนวความคิดดังกล่าว
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ประวัติศาสตร์ชัยภูมิ : ภาพสะท้อนประวัติศาสตร์ชาติ
การส�ำรวจเน้ือหางานเขียนว่าด้วยพัฒนาการทางประวัติศาสตร ์

ของจงัหวดัชยัภมูข้ิางต้น ประเดน็ทีส่งัเกตได้คอืการปรากฏค�ำส�ำคญัทีเ่ชือ่มโยง 

ถึงพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของรัฐไทย ซึ่งได้น�ำมาใช้เสมือนหมุดหมาย

ในการล�ำดับเรื่องราวความเป็นมาของเมืองชัยภูมิ (และอาจหมายรวมถึง 

ทกุจงัหวดั ยกเว้นบางกรณีทีเ่ป็นจังหวดัซึง่มภีมูหิลงัทางประวตัศิาสตร์ทีค่่อนข้าง 

เป็นเอกเทศและมีพลวัตของตนเองที่ค่อนข้างเด่นชัด เช่น จังหวัดเชียงใหม่ 

จังหวัดนครศรีธรรมราช ซึ่งอาจมีการล�ำดับเค้าโครงเรื่องท่ีมีลักษณะเฉพาะ 

แตกต่างออกไปบ้างในบางประเด็น)1 ได้แก่ ชื่อของกลุ่มวัฒนธรรมในยุคแรก

เริ่มในประวัติศาสตร์ไทย ประกอบด้วยวัฒนธรรมทวารวดีและวัฒนธรรม 

เขมรโบราณ จากนั้นจึงล�ำดับเรื่องราวผ่านยุคสมัยของราชธานีส�ำคัญใน

ประวัติศาสตร์ไทย คือ อยุธยา ธนบุรี และรัตนโกสินทร์ 2

1	 ธงชัย วินิจจะกูล ทดลองเสนอตัวอย่างแนวทางการเขียนประวัติศาสตร์เมือง
เชยีงใหม่ผ่านการพจิารณาภายใต้บรบิทเครอืข่ายการค้าทางบก (land route trades) 
อันส่งผลให้ชีวิตทางเศรษฐกิจและวัฒนธรรมของเมืองเชียงใหม่สัมพันธ์ใกล้ชิดทาง 
ทิศเหนือมากกว่าทางทิศใต้ตลอดหลายศตวรรษ กระทั่งในปลายศตวรรษที่ ๑๙  
เมืองเชียงใหม่จึงมีชีวิตทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมผูกพันกับกรุงเทพฯ  
ภายใต้ค�ำอธิบายการสร้างรัฐสมัยใหม่ของสยาม
2	 เข้าใจได้ว่าการเรียบเรียงประวัติศาสตร์จังหวัดจ�ำเป็นต้องอาศัยประวัติศาสตร์
ชาติเป็นเค้าโครงในการเรียบเรียง ซึ่งเหตุผลส�ำคัญประการหนึ่งคือ จังหวัดต่าง ๆ  
ล้วนเป็นหน่วยการปกครองที่อยู่ในระบบบริหารราชการของประเทศไทย ดังนั้น 
ประวัติศาสตร์จังหวัดจึงต้องพยายามถ่ายทอดพัฒนาการจังหวัดของตนโดยสัมพันธ์
กับโครงเรื่องของประวัติศาสตร์ชาติ อย่างไรก็ดี อิทธิพลของโครงเรื่องประวัติศาสตร์
ชาติมิได้มีอิทธิพลเฉพาะงานเขียนประวัติศาสตร์จังหวัดเท่านั้น หากแต่มีอิทธิพลต่อ
งานเขียนประวัติศาสตร์ท้องถิ่นด้วย 
	 ในงานศึกษาของธงชัย วินิจจะกูล เรื่อง “ประวัติศาสตร์ท้องถิ่นของชาติไทย
กับประวัติศาสตร์ท้องถ่ิน (เฉยๆ)” กล่าวถึงปรากฏการณ์ดังกล่าวว่า งานเขียน
ประวัติศาสตร์ท้องถิ่นในลักษณะนี้ไม่ใช่ประวัติศาสตร์ท้องถิ่นที่แท้จริง หากแต่เป็น
ประวัติศาสตร์ท้องถ่ินของชาติไทย กล่าวคือ แม้ว่าท้องถิ่นนั้น ๆ จะเฉลิมฉลอง 
ความส�ำเรจ็ อ�ำนาจ และวฒันธรรมอนังดงามยิง่ใหญ่ของตน แต่ทีข่าดไม่ได้คอืต้องเน้น 
ความส�ำเร็จและผลดีของการเข้าเป็นส่วนหนึ่งของประเทศสยาม 
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ตารางแสดงการน�ำเสนอเหตุการณ์ส�ำคัญในประวัติศาสตร์ชัยภูมิ

ที่สัมพันธ์อยู ่กับโครงเรื่องประวัติศาสตร์ชาติ ท่ีปรากฏในงานวิจัยทาง

ประวัติศาสตร1์

สมัย พ.ศ. / เหตุการณ์

สุโขทัย ชัยภูมิเป นดินแดนติดตอระหวางอาณาจักรสุโขทัยกับ
เวียงจันทน 

กรุงศรีอยุธยาตอนตน ชัยภูมิรับอิทธิพลทางวัฒนธรรมอาณาจักรลานชาง และเริ่ม
มีการตั้งเมืองชัยภูมิ

พระมหาธรรมราชา ชัยภูมิเปนเสนทางเดินทัพไทย ยกกองทัพไปตีเวียงจันทน 
พ.ศ. ๒๑๑๗

พระนารายณมหาราช
(พ.ศ. ๒๑๙๙ - ๒๒๓๑)

ชัยภูมิ เป นหัวเมืองชั้นจัตวาขึ้นกับเมืองนครราชสีมา  
หัวเมืองโทภาคอีสานในขณะนั้น

เสียกรุงศรีอยุธยา 
(พ.ศ. ๒๓๑๐)

ชัยภูมิกลายเปนเมืองราง ราษฎรอพยพหนีภัยสงครามไปตั้ง
ถิ่นฐานที่อื่น

พระเจากรุงธนบุรี 
(พ.ศ. ๒๓๑๐ - ๒๓๒๕)

สมเดจ็เจาพระยามหากษตัรย์ิศกึยกทพัไทยผานชยัภมูไิปโจมตี
เวียงจันทนและไดอัญเชิญพระพุทธมหามณีรัตนปฏิมากร 
และพระบางมายงักรงุธนบรุโีดยผ่านเมอืงชยัภมูมิายงัสระบรุี
และกรุงเทพฯ ใน พ.ศ. ๒๓๒๑

พระบาทสมเด็จ 
พระพุทธยอดฟาจุฬาโลก
(พ.ศ. ๒๓๒๕ - ๒๓๕๒)

- 	 มีเมืองขนาดเล็กเกิดขึ้นในชัยภูมิ ดังนี้ 
	 ๑.	 เมืองภูเขียว ขึ้นตรงตอราชธานีไทย 
	 ๒.	 เมืองคอนสาร ขึ้นตรงตอราชธานีไทย 
- 	 พระภิรมยไกรภักดี เจาเมืองภูเขียวถวายชางเผือกสําคัญ 

คอื พระอนิทรไอยรา และพระเทพกญุชร ใน พ.ศ. ๒๓๓๗ 
และ พ.ศ. ๒๓๔๔ 

1	 ปรบัปรงุจาก “ตารางเหตกุารณสาํคญัเมอืงชยัภมูติัง้แตสมยัสโุขทยัถงึสมยัปฏริปู
การปกครองสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว” ใน บุษดี เวทยากร, 
“พัฒนาการทางประวัติศาสตรและความสําคัญของเมืองชัยภูมิสมัยรัตนโกสินทร 
ตอนตน (พ.ศ. ๒๓๒๕ - ๒๓๙๔),” หน้า ๒๗ - ๒๙. 
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สมัย พ.ศ. / เหตุการณ์

พระบาทสมเด็จ 
พระพุทธเลิศหลานภาลัย
(พ.ศ. ๒๓๕๒ - ๒๓๖๗)

-	 พ.ศ. ๒๓๖๒ ทาวแล ชาวเวียงจันทน อพยพครัวเรือน 
มาตั้งถิ่นฐานที่โนนน�ำ้ออม บานชีลอง

-	 พ.ศ. ๒๓๖๕ ทาวแลอพยพราษฎรมาตั้งถิ่นฐานที ่
บานหลวง ขึน้ตรงตอเมอืงนครราชสมีา หวัเมอืงเอกในภาค
อสีาน ชยัภมูสิงส่วยเร่ว (สมนุไพรใช้ท�ำยา) แกราชธานไีทย 

-	 พ.ศ. ๒๓๖๖ พบทองคํากอนใหญที่บอโขโหล (อําเภอ
หนองบัวแดง) 

-	 พระนรินทรสงคราม เจาเมอืงสีม่มุ ยายมาตัง้ถิน่ฐานพืน้ที ่
อําเภอจัตุรัส จังหวัดชัยภูมิ ในปจจุบัน

พระบาทสมเด็จ 
พระนั่งเกลาเจาอยูหัว
(พ.ศ. ๒๓๖๗ - ๒๓๙๔)

-	 พ.ศ. ๒๓๖๗ ทาวแล นําทองคํากอนใหญทีพ่บทีบ่อโขโหล
ขึน้ทลูเกลาฯ ถวายพระบาทสมเดจ็พระนัง่เกลาเจาอยูหวั 
และไดรับบรรดาศักดิ์เปน พระภักดีชุมพล (แล) เจาเมือง
ชัยภูมิคนแรก

-	 ชัยภูมิสงสวยทองคําแกราชธานีไทย
-	 พ.ศ. ๒๓๖๙ เกดิกบฏเจาอนวุงศเวยีงจนัทนยกทพัเขามาตี

กรุงเทพฯ กวาดตอนผูคนและทรัพยสินกลับเวียงจันทน 
-	 พระภักดีชุมพล (แล) พระไกรสิงหนาท (เจาเมืองภูเขียว) 

ไมรวมสงครามกับเจาอนุวงศเวียงจันทน พยายามถวง
เวลาไมรีบเรงในการอพยพผูคนไปยังเวียงจันทน จึงถูก 
เจาอนุวงศจับและสั่งใหนําไปประหารชีวิต พ.ศ. ๒๓๖๙ 

-	 พ.ศ. ๒๓๗๔ พระภกัดชีมุพล (เกต)ุ เจาเมอืงชยัภมูคินที ่๒  
ย้ายจากบานหลวงมาตั้งบานเรือนใหมที่บานโนนปอปด 
หรือบานหนองบัว เมืองเกา

-	 พระภักดีชุมพล (เบี้ยว) เจาเมืองคนที่ ๓ เกิดขาวยาก 
หมากแพง ราษฎรอพยพหนีจากชัยภูมิไปตั้งถิ่นฐานที่อี่ื่น 

-	 ชัยภูมิขอสงสวยเงินแทนทองคําปละ ๔,๐๐๐ บาท  
เพราะการสงสวยทองคําเริ่มขัดสน 

-	 พ.ศ. ๒๓๘๖ เมอืงชยัภมูคิางสงสวยทองคาํจงึตอนกระบอื
ไปขายที่เมืองลพบุรีเพื่อนําเงินมาใชแทนคาสวยทองคําที่
คางสง

พระบาทสมเด็จ 
พระจอมเกลาเจาอยูหัว
(พ.ศ. ๒๓๙๔ - ๒๔๑๑) 

พระภักดีชุมพล (ที) เจาเมืองคนที่ ๔ ยายจากบานโนนปอปด 
มาต้ังบานเรือนที่บ้านหินตั้งและฟนฟูเมืองชัยภูมิ สงคนไป
เกลีย้กลอมใหราษฎรอพยพกลบัเขามาตัง้ถิน่ฐานทีช่ยัภมูใิหม่
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สมัย พ.ศ. / เหตุการณ์

พระบาทสมเด็จ 
พระจุลจอมเกลา 
เจาอยูหัว
(พ.ศ. ๒๔๑๑ - ๒๔๕๓)

-	 พระภกัดชุีมพล (บญุจนัทร) เจาเมอืงคนที ่๕ สวยคางสงมาก
โปรดฯ ใหเกบ็สวยเงนิแทนในอตัราคนละ ๔ บาท 

-	 รัชกาลที ่๕ ปฏริปูการปกครองสวนภมูภิาค พ.ศ. ๒๔๓๓
-	 พระภักดีชุมพล (แสง) เจาเมืองชัยภูมิคนที่ ๖ เมืองชัยภูมิ

ขึ้นตรงตอมณฑลลาวกลาง พ.ศ. ๒๔๓๖
-	 พระภักดีชุมพล (แสง) ลาออกจากราชการและสิ้นสุด 

การปกครองระบบกินเมือง ใน พ.ศ. ๒๔๔๐ 
-	 พระหฤทัย (บัว) ผู วาราชการเมืองชัยภูมิคนแรก ใน  

พ.ศ. ๒๔๔๓ บรรดาเมอืงเลก็ ๆ  ถกูยบุลงมฐีานะเปนอําเภอ 
ขึ้นกับเมืองชัยภูมิ คือ 

	 ๑. อ�ำเภอเมืองชัยภูมิ 	 ๒. อําเภอเกษตรสมบูรณ  
๓. อําเภอภูเขียว 	 ๔. อําเภอจัตุรัส  
๕. อําเภอบําเหน็จณรงค

การน�ำเสนอพัฒนาการทางประวัติศาสตร์เมืองชัยภูมิดังกล่าวนี้สะท้อน

ให้เห็นถึงกรอบความคิดที่ว่าปัจจัยส�ำคัญที่ส่งผลต่อความเป็นไปของเมือง

ชัยภูมิล้วนแต่เป็นผลสืบเน่ืองจากปัจจัยภายนอก ในขณะที่การอธิบายด้วย 

ปัจจัยภายในในฐานะพลังผลักดันวิถีแห่งพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของ

เมืองชัยภูมิแทบไม่ปรากฏในงานเขียนประเภทน้ี1 จึงอาจกล่าวได้ว่างานเขียน

ในลักษณะนี้เป็นงานเขียนที่ยิ่งเสริมสร้างหรือย�้ำเตือนภาพจ�ำ “แบบ” ของ

ประวตัศิาสตร์ชาตใิห้ปรากฏเด่นชดัมากกว่าจะแสดงพฒันาการของเมอืงชยัภมูิ

ที่ครอบคลุมปรากฏการณ์ต่าง ๆ อย่างรอบด้าน โดยล�ำดับถัดไปจะได้หยิบยก

1	 แนวความคิดในการอธิบายว่าปรากฏการณ์ความเปลี่ยนแปลงของพื้นที่หนึ่ง
เกิดจากปัจจัยภายนอกน้ันสะท้อนให้เห็นชัดเจนในงานเขียนเกี่ยวกับประวัติศาสตร์
เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ในยุคแรกเริ่มที่งานศึกษาส่วนใหญ่ได้รับอิทธิพลแนวคิดของ
ยุคอาณานิคมภายใต้กรอบคิดท่ีเชื่อว่า เอเชียตะวันออกเฉียงใต้มีพัฒนาการทาง
วัฒนธรรมจากอิทธิพลภายนอกท�ำให้เกิดกรอบแนวคิดว่าพัฒนาการทางวัฒนธรรม
ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้เกิดข้ึนมาจากอิทธิพลการแพร่กระจายทางวัฒนธรรม
โดยกระบวนการของ “การกลายไปเป็นแบบอินเดีย” (Indianization) และ “การ 
กลายไปเป็นแบบจีน” (Sinization) ซึ่งลักษณะงานเขียนดังกล่าวหากเทียบเคียงกับ
งานเขียนว่าด้วยประวัติศาสตร์ปริมณฑลต่าง ๆ ของรัฐไทยสังเกตได้ว่ามีกล่ินอาย 
ในลักษณะอาณานิคมอยู่ไม่น้อย 
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เน้ือหาจากงานเขยีนประวติัศาสตร์ชยัภมูใินแต่ละช่วงเวลาเทยีบเคยีงกบัเนือ้หา

ในกรอบเค้าโครงประวัติศาสตร์ชาติ เพื่อแสดงให้เห็นว่าประวัติศาสตร์ชัยภูมิที่

ถกูน�ำเสนอน้ันสะท้อนให้เหน็โครงเรือ่งของประวตัศิาสตร์ไทยในประเดน็ใดบ้าง

จากใบเสมากุดโง้งถึงปรางค์กู ่: 	
วัฒนธรรมแรกเริ่มในประวัติศาสตร์ไทย

หากกล่าวถึงโบราณวัตถุสถานส�ำคัญที่ปรากฏในเขตจังหวัดชัยภูมิแล้ว 

“เสมาหินบ้านกุดโง้ง” รวมถึงโบราณสถานอันเนื่องด้วยวัฒนธรรมเขมร เช่น 

“ปรางค์กูบ้่านหนองบวัเมอืงเก่า” นบัเป็นหลกัฐานส�ำคญัทีแ่สดงให้เหน็ว่าเมอืง

ชยัภมูมิปีฏสัิมพนัธ์กบักลุม่วฒันธรรมส�ำคญัในดินแดนแถบนีค้อื กลุม่วฒันธรรม

ทวารวดีและกลุ่มวัฒนธรรมเขมรตามล�ำดับ ซึ่งเป็นหลักฐานส�ำคัญท่ีส่งผลต่อ

การเรียบเรียงประวติัศาสตร์จงัหวดัชยัภมูใินช่วงเวลาแรกเริม่ของประวตัศิาสตร์  

ในขณะเดียวกันประวัติศาสตร์ยุคต้นของเมืองชัยภูมิมิได้ฉายให้เห็นถึง 

พัฒนาการบ้านเมืองชัยภูมิเท่านั้น หากแต่นับเป็นประจักษ์พยานที่ยืนยัน 

ความเก่าแก่ของประวัติศาสตร์รัฐไทยด้วย

ในงานประวตัศิาสตร์นพินธ์ไทย เรือ่งราวเกีย่วกบั “ทวารวด”ี เกดิขึน้ภายใต้

ส�ำนกึการสืบหาอดตีอนัเก่าแก่ของชาตใิห้ไกลกว่าสมยัอยธุยา ดงัปรากฏงานเขยีน

ยคุแรกเริม่เกีย่วกบั “ทวารวดี” เช่น พระนิพนธ์ของสมเดจ็พระเจ้าบรมวงศ์เธอ  

กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ เร่ือง แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม ต�ำนาน

พุทธเจดีย์สยาม ที่กล่าวถึง “ทวารวดี” ในประเด็นต่าง ๆ ซึ่งล้วนมุ่งเน้นให้เห็น

ว่า “ทวารวดี” เป็นอาณาจักรแรกของประวัติศาสตร์ไทย1 

หลงัจากน้ันประวติัศาสตร์นิพนธ์ “ทวารวด”ี ได้มกีารพฒันาเปลีย่นแปลง

มาโดยล�ำดับตามกระแสการศึกษาประวัติศาสตร์ในแต่ละช่วงเวลา โดยเฉพาะ

ตัง้แต่ช่วงหลังทศวรรษ ๒๕๐๐ เป็นต้นมา ทีม่กีารเน้นแง่มมุทางเศรษฐกจิ สงัคม

และวัฒนธรรม ท�ำให้เกิดค�ำอธิบายว่า “ทวารวดี” น่าจะมีลักษณะของการเป็น 

1	 ดูรายละเอียดใน “๒.๒.๑ สมเด็จฯ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพผู้ให้ก�ำเนิด
อาณาจกัรทวารวดเีป็นอาณาจกัรแรกของประวตัศิาสตร์ไทย,” ใน นภวรรณ์ มลัีกษณะ,  
“ทวารวดีในประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย,” (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขา
ประวัติศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๒๘), หน้า ๑๗ - ๒๕. 
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กลุ่มวัฒนธรรมมากกว่าการมีสถานะเป็นอาณาจักรทางการเมือง แนวความคิด 

ดังกล่าวน้ีปรากฏให้เห็นเด่นชัดในงานศึกษาของศรีศักร วัลลิโภดม และธิดา 

สาระยา ซึ่งได้กลายเป็นจุดเริ่มต้นของประวัติศาสตร์ท้องถิ่นในเวลาต่อมา

การค้นพบหลักฐานทางโบราณคดีในระยะต่อ ๆ มาท�ำให้มุมมองที่มีต่อ 

“ทวารวด”ี มคีวามชดัเจนมากยิง่ขึน้ กล่าวคือ “ทวารวด”ี ยงัคงเป็นชือ่แว่นแคว้น 

หรือวัฒนธรรม และเป็นชื่อของรูปแบบศิลปกรรมท่ีสร้างข้ึนในพุทธศาสนา 

“ทวารวดี” นับเป็นรอยต่อของสมัยก่อนประวัติศาสตร์และสมัยประวัติศาสตร์

ทั้งในภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ รวมถึงมีรูปแบบของศิลปกรรม

ที่เป็นเอกลักษณ์เฉพาะตน เช่น ภาคตะวันออกเฉียงเหนือนิยมท�ำเสมาหิน  

ในขณะที่ภาคกลางนิยมท�ำธรรมจักร

พัฒนาการประวัติศาสตร์นิพนธ์ว่าด้วยเรื่อง “ทวารวดี” ชี้ให้เห็นว่า  

การเขยีนประวตัศิาสตร์ทวารวดีแม้จะพฒันาไปในแนวทางประวตัศิาสตร์ท้องถิน่

ในระยะหลงัแล้วกต็าม กระนัน้การคงอยูข่องสมยัทวารวดใีนทางประวตัศิาสตร์

ยงัคงผูกตดิกบัการเขยีนประวตัศิาสตร์ชาต ิกล่าวคอื “ทวารวด”ี ยงัคงมสีถานะ

เป็นรอยต่อระหว่างสมัยก่อนประวัติศาสตร์กับอาณาจักรสุโขทัยและอยุธยา 

ความคิดดังกล่าวอาจสังเกตได้จากชื่องานเขียนช้ินส�ำคัญของธิดา สาระยา  

เรื่อง (ศรี) ทวารวดีประวัติศาสตร์ยุคต้นของสยามประเทศ1 

นอกจากวัฒนธรรมทวารวดีแล้ว วัฒนธรรมเขมรโบราณนับเป็น

วัฒนธรรมส�ำคัญที่แพร่หลายในอาณาบริเวณนี้ร่วมสมัยกับวัฒนธรรมทวารวดี  

ซึ่งมีอิทธิพลเด่นชัดขึ้นภายหลังจากที่วัฒนธรรมทวารวดีได้ลดความส�ำคัญลง 

ประมาณพุทธศตวรรษที่ ๑๖ วัฒนธรรมเขมรโบราณนี้มีลักษณะส�ำคัญคือเป็น

วฒันธรรมทีนั่บถอืศาสนาพราหมณ์ - ฮนิด ูและพทุธศาสนานกิายมหายาน ปรากฏ

หลกัฐานเกีย่วเนือ่งกบัวฒันธรรมน้ีทัง้ในเขตภาคกลาง ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอื  

และภาคตะวันออก จนกล่าวได้ว่าวัฒนธรรมเขมรโบราณนี้ถือเป็นอีกรากฐาน

หนึ่งที่น�ำไปสู่การพัฒนาเป็นสยามประเทศหรือชาติไทยในเวลาต่อมา2 

1	 ธดิา สาระยา, (ศร)ี ทวารวด ีประวตัศิาสตร์ยุคต้นของสยามประเทศ (กรงุเทพฯ: 
เมืองโบราณ, ๒๕๓๘)
2	 “ลพบุรี หรือเขมรในประเทศไทย,” ใน กรมศิลปากร, แผ่นดินไทยในอดีต (๒) 
(นครปฐม: รุ่งศิลป์การพิมพ์ (๑๙๗๗), ๒๕๖๑), หน้า ๖๑.
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การปรากฏหลักฐานอันเกี่ยวเนื่องกับวัฒนธรรมเขมรในพื้นที่จังหวัด

ชัยภูมิได้ถูกน�ำมาเรียบเรียงในงานเขียนว่าด้วยประวัติศาสตร์เมืองชัยภูมิ  

ในฐานะประวัติศาสตร์ยุคแรกเริ่มเช่นเดียวกับวัฒนธรรมทวารวดี อย่างไรก็ดี  

ย่อมปฏิเสธไม่ได้ว่าวัฒนธรรมทั้งสองนี้ไม่ได้เป็นเครื่องบ่งชี้ถึงพัฒนาการ 

เฉพาะเมืองชัยภูมิเท่านั้น เนื่องจากจังหวัดชัยภูมิเป็นส่วนหนึ่งในหน่วยบริหาร

ราชการของรัฐไทย อันส่งผลให้มีสถานะเป็น “ท้องถิ่นของชาติไทย” ดังนั้น  

ยุคแรกเริ่มทางประวัติศาสตร์ของชัยภูมิจึงเป็นหลักฐานยืนยันความเก่าแก่ของ

ดนิแดนประเทศไทย โดยฉายให้เหน็ว่าอาณาบรเิวณแห่งนีม้พีฒันาการทางสงัคม

และวัฒนธรรมสืบเนื่องมาตั้งแต่ยุคเริ่มแรกทางประวัติศาสตร์ 

เมืองชัยภูมิ : ปริมณฑลอ�ำนาจของอาณาจักรอยุธยา
ภายหลังจากการด�ำเนินเรื่องพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ในช่วง

วัฒนธรรมทวารวดีและวัฒนธรรมเขมรโบราณแล้ว ประวัติศาสตร์ชัยภูม ิ

ปรากฏเด่นชัดมากขึ้นในสมัยอยุธยา โดยน�ำเสนอให้เห็นในแง่การเป็นเมือง 

ภายใต้อิทธิพลการเมืองการปกครองของรัฐอยุธยา งานประวัติศาสตร์นิพนธ์

เมืองชัยภูมิให้รายละเอียดในส่วนนี้อย่างเด่นชัด โดยเฉพาะอย่างยิ่งข้อมูล 

การจัดแบ่งเมืองต่าง ๆ ตามล�ำดับการบังคับบัญชา 

ประวัติศาสตร์อยุธยานับเป็นช่วงเวลาส�ำคัญอย่างยิ่งในงานเขียน 

ว่าด้วยประวัติศาสตร์ไทย เนื่องจากนับตั้งแต่ปลายพุทธศตวรรษที่ ๒๐ อยุธยา

ได้กลายเป็นอาณาจักรที่มีอ�ำนาจมากที่สุดในบรรดาอาณาจักรไทยทั้งหมด  

ทัง้ด้านการเมอืงการปกครอง เศรษฐกจิ สงัคมและวฒันธรรม กระทัง่นกัวชิาการ

บางกลุ่มชี้ให้เห็นว่าอยุธยาเป็นราชธานีแห่งแรกของสยาม1 

ประเด็นส�ำคัญที่สะท้อนให้เห็นจากงานเขียนดังกล่าวคือ อิทธิพลของ

กรงุศรอียธุยาในฐานะราชธานสี�ำคญัของประวตัศิาสตร์ไทย โดยเฉพาะอย่างยิง่ 

ประเด็นเรื่องการเมืองการปกครอง ซึ่งมีพัฒนาการโดดเด่นสืบเนื่องมาตั้งแต่

สมยัสมเดจ็พระบรมไตรโลกนาถทีท่รงปฏรูิปการปกครองให้มลีกัษณะเป็นระบบ

1	 ศรีศักร วิลลิโภดม, กรุงศรีอยุธยาของเรา, พิมพ์ครั้งที่ ๗ (กรุงเทพฯ: มติชน, 
๒๕๔๘), หน้า ๔.
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ราชการมากขึ้น เพื่อความเหมาะสมสอดคล้องกับการขยายตัวของอาณาจักร 

ผนวกกับความคิดเรื่องการแผ่พระราชอ�ำนาจของกษัตริย์อยุธยาซึ่งสัมพันธ์ 

อยู่กับคติความเชื่อบางประการ เช่น จักรพรรดิราช รวมถึงการแสวงหาดินแดน 

เพื่อผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจ ส่งผลให้เกิดการแผ่ขยายอิทธิพลอ�ำนาจ

ครอบคลุมดินแดนต่าง ๆ โดยรอบมากขึ้นกว่ายุคก่อนหน้า 

อนึ่ง ควรตระหนักว่าอิทธิพลของอยุธยาที่แผ่ไปยังปริมณฑลต่าง ๆ โดย

รอบนั้นไม่ได้คงที่แน่นอนอยู่เสมอ ลักษณะดังกล่าวเป็นลักษณะส�ำคัญของ 

ดินแดนแถบภูมิภาคน้ีในยุคก่อนหน้าที่จะมีความคิดเรื่องเขตแดนที่แน่นอน  

เป็นเหตใุห้ปรมิณฑลอ�ำนาจของอาณาจกัรต่าง ๆ  มพีืน้ทีท่บัซ้อนกนั กระทัง่น�ำไปสู่ 

การอ้างสิทธิ์เหนือดินแดนที่มีการทับซ้อนนั้น และเป็นภาวะที่ท�ำให้เกิด “เมือง

สองฝ่ายฟ้า - เมืองสามฝ่ายฟ้า”

“มโนภาพที่รู้จักกันดีในประวัติศาสตร์เอเชียตะวันออก 

เฉียงใต ้ก็คืออ�ำนาจการปกครองของพระมหากษัตริย ์ใน

ศูนย์กลางหนึ่ง ๆ เป็นเหมือนดวงเทียน ท่ีถูกจุดข้ึนในห้องมืด

แสงสว่างหรือพระราชอ�ำนาจมีอย่างเข้มข้นแต่เพียงในอาณา

บริเวณที่ใกล้กับองค์พระมหากษัตริย์หรือดวงเทียนนั้น ยิ่งไกล

ออกไปเพยีงไรแสงเทยีนหรอืพระราชอ�ำนาจยิง่สลวัลงจนกว่าจะ

ไปเผชญิกบัดวงเทยีนอกีดวงหนึง่ทีจุ่ดสว่าง ณ อกีท่ีหนึง่แสงสลวั

จากเทยีนดวงแรก จึงค่อย ๆ  สว่างขึน้เมือ่เข้าใกล้เทยีนดวงทีส่อง

และตรงทีซ่ึง่แสงสลวัของเทยีนสองดวงชนกนันัน้ คอือาณาเขตท่ี

บอกไม่ได้แน่ชดัว่าเป็นของใคร หรอืใครเป็นนายอย่างแท้จรงิ”1

อย่างไรก็ตาม ปรากฏการณ์ดังกล่าวสะท้อนให้เห็นความเข้มข้นของ

อ�ำนาจอยุธยาที่มีต่อหัวเมืองต่าง ๆ อันมีที่มาจากอ�ำนาจทางทหารของกษัตริย์

อยุธยาที่มีมากกว่า นอกจากนี้ กษัตริย์อยุธยายังเป็นผู้อุปถัมภ์เจ้าผู้ครองเมือง

1	 นิธิ เอียวศรีวงศ์, “จากรัฐชายขอบถึงมณฑลเทศาภิบาล : ความเสื่อมสลายของ
กลุ่มอ�ำนาจเดิมในเกาะภูเก็ต,” ใน กรุงแตก พระเจ้าตาก และประวัติศาสตร์ไทย :  
ว่าด้วยประวัติศาสตร์และประวัติศาสตร์นิพนธ์ (กรุงเทพฯ: มติชน, ๒๕๔๘),  
หน้า ๑๖๓ - ๑๖๔.
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ตลอดจนผู้คนในท้องถิ่นนั้น ๆ ด้วยการพระราชทานยศถาบรรดาศักดิ์ รวมทั้ง 

ที่ดิน ข้าคน ยานพาหนะ และสิ่งของเคร่ืองใช้ จึงอาจกล่าวได้ว่างานเขียน 

ว่าด้วยประวัติศาสตร์ชัยภูมิในช่วงระยะเวลานี้ไม่ได้น�ำเสนอเฉพาะพัฒนาการ 

เมืองชัยภูมิอันสัมพันธ์กับเมืองอยุธยาเท่านั้น หากแต่เป็นหลักฐานเน้นย�้ำ 

ให้เหน็ถงึประวตัศิาสตร์อยธุยาในฐานะศนูย์กลางราชอาณาจกัร “สยาม” ซึง่ได้

แผ่ขยายปริมณฑลแห่งอ�ำนาจไปในดินแดนต่าง ๆ โดยรอบ

เจ้าพ่อพญาแล : ภาพแทนความภักดีของหัวเมือง	
ต่อรัฐส่วนกลางที่กรุงเทพฯ 

ภายหลังการล่มสลายของราชอาณาจักรอยุธยาใน พ.ศ. ๒๓๑๐  

ตลอดช่วงธนบรุถีงึสมยัรตันโกสนิทร์ตอนต้น ยงัคงปรากฏภาวะสงครามระหว่าง

สยามกบัดนิแดนโดยรอบอยูเ่ป็นระยะ สงครามครัง้ส�ำคญัซึง่เหมอืนว่าจะยดึโยง

ท้องถิ่นอีสานให้มีปฏิสัมพันธ์กับประวัติศาสตร์ชาติอย่างเด่นชัด คือสงคราม 

เจ้าอนุวงศ์ซึ่งเกิดขึ้นใน พ.ศ. ๒๓๖๙ - ๒๓๗๑ ต้นรัชสมัยพระบาทสมเด็จ 

พระนั่งเกล้าเจ้าอยู่หัวน้ัน เป็นประวัติศาสตร์ช่วงส�ำคัญทั้งในประวัติศาสตร์

ไทยและในประวัติศาสตร์ลาว ซึ่งต่างฝ่ายต่างมีค�ำอธิบายต่อเหตุการณ์นี้ 

แตกต่างกันไป กล่าวคือ ในประวัติศาสตร์ไทยถือว่าสงครามครั้งนี้เป็นสงคราม

ของกบฏ ส่วนในประวัติศาสตร์ลาวถือว่าสงครามเจ้าอนุวงศ์เป็นสงครามที่ควร

ยกย่อง เพราะเป็นสงครามปลดแอกลาวให้พ้นจากการเป็นเมืองขึ้นของสยาม1 

งานเขียนว่าด้วยประวัติศาสตร์เมืองชัยภูมิสัมพันธ์อยู่กับเหตุการณ์ 

“สงครามเจ้าอนวุงศ์” ดังปรากฏเรือ่งราวเกีย่วกบัวรีบรุษุอย่างพระยาภกัดชีมุพล 

(แล) โดยการถ่ายทอดเรื่องราวเกี่ยวกับพระยาภักดีชุมพลเป็นไปในลักษณะท่ี 

แสดงให้เห็นว่า พระยาภักดีชุมพลนั้นมีความจงรักภักดีต่อราชส�ำนักไทย 

อย่างยิง่ยวด ดงัการบรรยายเหตกุารณ์เมือ่พระยาภกัดชีมุพลไม่ยอมเข้าร่วมกบั 

เจ้าอนุวงศ์และถูกน�ำตัวไปประหารนั้น 

1	 อุดมพร ธีระวิริยะกุล, “จาก ‘ประวัติศาสตร์ชาติ’ สู่ ‘ประวัติศาสตร์ประชาคม
อาเซียน’ : ศึกษากรณีประวัติศาสตร์ไทยในมิติที่มีต่อความสัมพันธ์กับเพื่อนบ้าน,” 
วารสารมนษุยศาสตร์ ฉบบับณัฑติศกึษา มหาวทิยาลยัรามค�ำแหง ๔, ๒ (กรกฎาคม 
- ธันวาคม ๒๕๕๘): ๗๙. 
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อนุสาวรีย์พระยาภักดีชุมพล (แล) ตั้งอยู่กลางเมืองชัยภูมิ เป็นที่เคารพสักการะของชาวเมือง
ชัยภูมิโดยทั่วไป ในขณะเดียวกันยังสะท้อนให้เห็นถึงวาทกรรมความจงรักภักดีของท้องถิ่น 

ที่มีต่อกรุงเทพฯ ในสงครามเจ้าอนุวงศ์
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“...พระยาภักดีชุมพลได้จุดเทียนบูชาพระรัตนตรัย  

หันหน้าไปทางกรุงเทพฯ อธิษฐานระลึกถึงพระมหากรุณาธิคุณ 

และเทพเจ้าเหล่าเทวดาผู้ศักด์ิสิทธิ์ให้รับทราบ พร้อมกล่าว 

ค�ำสตัย์ว่า เราเจ้าเมอืงชยัภมู ิรกัษาชาติเท่าชีวติ ไม่ยอมเป็นกบฏ

เด็ดขาด ยอมสละชีวิตเพื่อความจงฮักภักดีต่อพระบาทสมเด็จ

พระเจา้อยูห่ัว และชาติบา้นเมอืง เราไม่ผดิมันฆ่าเราให้มันได้รบั

ความทรมานถูกฆ่าตายเช่นกัน...”1

และด้วยกรอบความคิดที่สะท้อนให้เห็นผ่านค�ำอธิบายในลักษณะ 

ดังกล่าว จึงปรากฏการสร้างอนุสรณ์ร�ำลึกวีรกรรมของพระยาภักดีชุมพล เช่น 

อนุสาวรีย์ซึ่งตั้งอยู่ใจกลางเมืองชัยภูมิ ศาลเจ้าพ่อพญาแลริมฝั่งหนองปลาเฒ่า 

รวมถึงเน้ือความที่ปรากฏในค�ำขวัญประจ�ำจังหวัด เป็นต้น สมกับท่ีท่านเป็น

บรรพบุรุษของเยาวชนลูกหลานชัยภูม2ิ

งานเขียนในลักษณะดังกล่าวสะท้อนให้เห็นถึงการให้ความส�ำคัญกับ

ศูนย์กลางกรุงเทพฯ อย่างเห็นได้ชัด โดยขับเน้นให้เห็นว่าพระมหากษัตริย์

ทรงเป็นพลังผลักดันส�ำคัญที่ก่อให้เกิดการกระท�ำต่าง ๆ ซึ่งในกรณีของพระยา

ภักดีชุมพล คือเหตุผลในการยอมเสียสละชีวิตตนเอง ทั้งที่เหตุผลที่พระยา 

ภักดีชุมพลไม่เข้าร่วมกับกบฏ (ในความคิดของสยาม) นั้นอาจมีค�ำอธิบายอื่น ๆ   

ซึ่งการให้เหตุผลในลักษณะที่ยึดโยงกับความจงรักภักดีกับชาตินี้อาจสังเกต

ได้ในหลายกรณี เช่น กรณีวีรกรรมทุ่งส�ำริดของท้าวสุรนารี3 ที่สมเด็จพระเจ้า

บรมวงศ์เธอ เจ้าฟ้ากรมพระยานริศรานุวัดติวงศ์ทรงวิจารณ์เหตุการณ์ดังกล่าว

ว่า “เรื่องท่านผู้หญิงโมนี้ดูก็ประหลาด ดูในพงศาวดารรัชกาลที่ ๓ ซึ่งถวายมา 

1	 กรมศิลปากร, วัฒนธรรม พัฒนาการทางประวัติศาสตร์ เอกลักษณ์และ
ภมูปัิญญา จงัหวดัชยัภมู ิ(กรงุเทพฯ: โรงพมิพ์ครุสุภาลาดพร้าว, ๒๕๔๔), หน้า ๒๑๗.
2	 เรื่องเดียวกัน, หน้า ๒๑๘.
3	 ดูการวิเคราะห์ประเด็นเกี่ยวกับภาพลักษณ์ของท้าวสุรนารีซึ่งมีปฏิสัมพันธ ์
อยู่กับบริบททางการเมือง สังคม และวัฒนธรรม ใน สายพิณ แก้วงามประเสริฐ,  
“ภาพลกัษณ์ท้าวสรุนารใีนประวตัศิาสตร์ไทย,” (วทิยานพินธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑิต 
คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๓๗).
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ไม่เห็นแผลงฤทธิ์อะไร เป็นแต่ว่าคุมพวกผู้หญิงเป็นกองหลังเท่านั้น ท�ำไมจึง

ยกย่องกันหนักหนาไม่ทราบ”1

ข้อสังเกตหนึง่จากการอ่านงานเขยีนประเภทนีค้อื ไม่ปรากฏงานเขยีนที่

อธิบายเหตุผลการเข้าร่วมกับฝ่ายไทยด้วยเหตุผลอื่น ๆ ที่เด่นชัดนัก นอกเหนือ

จากประเด็นเรื่องความจงรักภักดี ช่องว่างทางประวัติศาสตร์ตรงนี้นับว่ามีส่วน

ส�ำคัญต่อการเขียนประวัติศาสตร์เมืองชัยภูมิ2 ดังนั้น การศึกษาความเป็นไป

ของเมืองชัยภูมิในช่วงระยะเวลาดังกล่าวจ�ำเป็นต้องศึกษาร่วมกับบริบทอื่น ๆ 

ที่อาจเป็นปัจจัยส่งผลต่อการตัดสินใจของพระยาภักดีชุมพล รวมท้ังวีรบุรุษ 

คนอื่น ๆ อันจะน�ำไปสู ่การท�ำความเข้าใจเหตุการณ์ทางประวัติศาสตร์ท่ี 

มีลักษณะสมเหตุสมผลและมีมิติมากขึ้น3 

1	 สาส์นสมเด็จ เล่ม ๔ (พระนคร: องค์การค้าของคุรุสภา, ๒๕๐๔), หน้า ๒๖๗.
2	 กรณีเช่นนี้อาจศึกษาเทียบเคียงได้กับกลุ่มชาวบ้านบางระจัน ซึ่งในงานเขียนทาง
ประวัติศาสตร์กระแสหลักต่างให้ภาพในลักษณะ “บรรพบุรุษ” ที่อุทิศชีวิตปกป้อง 
ผืนแผ่นดินไทย สมควรที่อนุชนจะระลึกบุญคุณและยึดถือเป็นแบบอย่าง กระนั้น  
งานเขียนอีกกลุ่มหนึ่งแสดงให้เห็นว่าเหตุผลส�ำคัญของชาวบ้านบางระจันในการ
ต้านทานข้าศกึคอืเรือ่งการปกป้องท้องถิน่อนัเป็นทีอ่ยูอ่าศยัมากกว่าอย่างอืน่ จากกรณี 
ข้างต้นสะท้อนให้เห็นว่าเหตุการณ์ในอดีตจะมีความหมายอย่างไรเกิดจากการให้
คุณค่าในปัจจุบันเป็นส�ำคัญ ซึ่งค�ำอธิบายเกี่ยวกับชาวบ้านบางระจันข้างต้นสะท้อน
ให้เห็นการปะทะทางความคิดเรื่อง ชาตินิยม กับ ท้องถิ่นนิยม อย่างเห็นได้ชัด
3	 การถ่ายทอดลักษณะบุคคลในงานเขียนประวัติศาสตร์กระแสหลัก เมื่อพิจารณา
จากมุมมองทฤษฎีวรรณกรรมมักให้ภาพในแง่ตัวละครแบบแบน (Flat Character) 
มากกว่าตัวละครแบบกลม (Round Character) ดูตัวอย่างการวิเคราะห์ประเด็น
ปัญหาเรื่องค�ำอธิบายเกี่ยวกับพฤติกรรมของสมเด็จพระมหาธรรมราชา ใน ธงชัย 
วินิจจะกูล, “ผู้ร้ายในประวัติศาสตร์ไทย กรณีพระมหาธรรมราชา : ผู้ร้ายกลับใจหรือ
ถูกใส่ความโดย plot ของนักประวัติศาสตร์,” ใน ไทยคดีศึกษา : รวมบทความทาง
วิชาการเพื่อแสดงมุทิตาจิต อาจารย์พันเอกหญิง คุณนิออน สนิทวงศ์ ณ อยุธยา 
(กรงุเทพฯ: คณะกรรมการจดังานแสดงมทุติาจติครบรอบ ๖๐ ปี อาจารย์พนัเอกหญงิ 
คุณนิออน สนิทวงศ์ ณ อยุธยา, ๒๕๓๓), หน้า ๑๗๓ - ๑๙๖.
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เมืองชัยภูมิสู่จังหวัดชัยภูมิ : 	
พัฒนาการแห่งระบบบริหารราชการแผ่นดินของรัฐสยาม/ไทย

รชัสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยูห่วันบัเป็นช่วงเวลาส�ำคญั

ต่อการเปล่ียนแปลงทางสภาพสังคมและวัฒนธรรมของสยามอย่างเห็นได้ชัด 

จากรฐัแบบจารตีสูก่ารเป็นรฐัสมยัใหม่ เนือ่งด้วยพระบาทสมเดจ็พระจลุจอมเกล้า 

เจ้าอยู่หัวทรงศึกษาการบริหารบ้านเมืองในดินแดนอาณานิคมของประเทศ

อังกฤษ คือ สิงคโปร์ ชวา พม่า และอินเดีย การเสด็จพระราชด�ำเนินเยือน 

ต่างประเทศดังกล่าวนั้น ผนวกกับการคุกคามของจักรวรรดินิยมตะวันตก  

นับเป็นมูลเหตุส�ำคัญประการหนึ่งที่น�ำไปสู ่การปฏิรูปประเทศครั้งใหญ่ใน 

เวลาต่อมา โดยได้ด�ำเนินนโยบายในการปรับปรุงประเทศท้ังด้านการเมือง 

การปกครอง เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม

ด้านการเมืองการปกครองนั้นทรงเห็นว่าการปกครองทั้งส่วนกลางและ

ส่วนท้องถิ่นยังไม่มีประสิทธิภาพ จึงทรงด�ำเนินการปฏิรูปการปกครองทุกส่วน 

ให้รดักมุ โดยในส่วนการปกครองหวัเมอืงน้ัน ได้ยกเลกิการจดัหวัเมอืงเป็นชัน้เอก  

โท ตรี จัตวา เปลี่ยนเป็นการปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาล คือ การรวม 

หัวเมืองหลายเมืองเข้าเป็นมณฑลหนึ่ง มีข้าหลวงเทศาภิบาล ซึ่งต่อมาเรียกว่า 

สมุหเทศาภิบาล เป็นผู้ปกครองมณฑลขึ้นตรงต่อกระทรวงมหาดไทย 

การปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาลนี้เป็นการรวมอ�ำนาจการควบคุม

ข้าราชการ การคลงั การทหาร และการบรหิารหวัเมอืงต่าง ๆ  เข้าไว้ทีส่่วนกลาง  

โดยพยายามสร้างระบบใหม่นี้ให้เป็นไปอย่างรัดกุมและมีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น 

เช่น กระทรวงมหาดไทยได้จัดให้มีการประชุมข้าหลวงเทศาภิบาลเป็นประจ�ำ 

ทกุปี เพือ่รายงานผลการด�ำเนินงานของตนในแต่ละรอบปี เริม่ตัง้แต่ พ.ศ. ๒๔๓๘ 

เป็นล�ำดับมา และสิ้นสุดลงเมื่อมีการยกเลิกมณฑลเทศาภิบาลใน พ.ศ. ๒๔๗๖ 

เป็นต้น และด้วยการด�ำเนินนโยบายดังกล่าว ส่งผลให้เมืองต่าง ๆ ซ่ึงอยู่ใน 

พระราชอาณาเขตสยามถูกผูกโยงเข้ากับระเบียบการบริหารราชการแผ่นดิน

แบบใหม่ ดงักรณขีองเมอืงชยัภมูทิีม่พีฒันาการจากเมอืงในมณฑลนครราชสมีา 

กระทัง่ท้ายทีส่ดุเป็นจังหวดัหนึง่ในภาคตะวนัออกเฉยีงเหนอืของประเทศสยาม/

ไทย 
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แผนที่ประเทศสยามแสดงการจัดแบ่งการปกครองออกเป็นมณฑลต่าง ๆ  
จัดพิมพ์ในหนังสือ Atlas-Geography of Siam. Atlas - Geographie du Siam  

เมื่อ ค.ศ. ๑๙๒๕
ที่มา : https://readthecloud.co/atlas-geography-of-siam/
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จากรายละเอียดงานเขียนประวัติศาสตร์ชัยภูมิในยุคสมัยใหม่นับตั้งแต่

มีการปฏิรูปการบริหารราชการแผ่นดิน ประเด็นส�ำคัญท่ีสะท้อนให้เห็นจาก

งานเขียนนี้คือ ภาพการก่อก�ำเนิดขึ้นของรัฐสมัยใหม่ ที่ส่งผลให้พัฒนาการของ

พื้นที่ต่าง ๆ ในอาณาเขตประเทศไทยด�ำเนินไปตามนโยบายของรัฐบาลกลาง

ที่กรุงเทพฯ อันเป็นผลจากกลไกในระบบราชการซึ่งกระจายอ�ำนาจลงมาเป็น

ล�ำดับขั้น เมืองชัยภูมิจึงมีฐานะเป็นส่วนหนึ่งของรัฐสยาม/ไทยท่ีถูกสถาปนา 

ขึน้ในช่วงต้นถงึกลางพทุธศตวรรษที ่๒๕ และด�ำรงสถานภาพนีม้าจนถงึปัจจบุนั

เช่นเดียวกันกับพื้นที่อื่น ๆ ในดินแดนประเทศไทย 

จังหวัดชัยภูมิ : พื้นที่ความมั่นคงของรัฐ
ในช่วงสงครามโลกครั้งที่ ๒ ไทยประกาศเข้าร่วมกับกองทัพญี่ปุ่น โดย 

เป็นทีเ่ข้าใจกนัว่าการกระท�ำดังกล่าวมวีตัถปุระสงค์ส�ำคญัเพือ่มุง่ประโยชน์สงูสดุ

คือ การด�ำรงรักษาไว้ซึ่งอ�ำนาจอธิปไตยของไทย และป้องกันไม่ให้กองทัพไทย

ต้องถูกปลดอาวุธ อย่างไรก็ดี การเข้าร่วมกับญี่ปุ่นดังกล่าวได้ส่งผลกระทบต่อ

ไทยในทางเศรษฐกจิมากกว่าด้านอืน่ ๆ  ทีส่�ำคัญการให้ความร่วมมอืกบัญีปุ่น่ของ

จอมพล ป. พบิลูสงครามนัน้ ก่อให้เกดิความขดัแย้งกบักลุม่สมาชกิคณะราษฎร

สายพลเรือนส่วนใหญ่ ซึ่งน�ำโดยนายปรีดี พนมยงค์ เหตุการณ์ดังกล่าวน�ำมาซึ่ง

การจัดตั้งขบวนการเสรีไทยเพื่อต่อต้านอ�ำนาจของญี่ปุ่น 

บทบาทของขบวนการเสรีไทยในช่วงสงครามโลกครั้งที่ ๒ นั้น นับว่ามี

ส่วนส�ำคัญในการช่วยผ่อนคลายสถานภาพของประเทศไทยหลังสงครามมิให้

อยู่ในฐานะประเทศผู้แพ้สงครามอย่างสิ้นเชิง ซึ่งท�ำให้ประเทศไทยกลับสู่ภาวะ

ปกตไิด้โดยเรว็ โดยงานเขยีนว่าด้วยพฒันาการทางประวตัศิาสตร์ชยัภมูทิีส่ะท้อน

ให้เห็นปฏิสัมพันธ์ระหว่างขบวนการเสรีไทยกับพื้นที่จังหวัดชัยภูมิ คือ ช่วงที่มี 

การปฏิบัติการของเสรีไทยนั้นจังหวัดชัยภูมิเป็นหนึ่งในฐานะฐานท่ีมั่นใน

การหลบภัยเพ่ือซ่องสุมเสบียงและเชื้อเพลิง ตลอดจนหลบซ่อนยุทโธปกรณ์  

อาจกล่าวได้ว่าบทบาทของจังหวดัชยัภมูใินช่วงระยะเวลานัน้ ส่งผลให้พฒันาการ

ทางประวัติศาสตร์จังหวัดชัยภูมิถูกผูกโยงเข้ากับโครงเรื่องประวัติศาสตร์ไทย 

ในฐานะเป็นพื้นที่ส�ำคัญต่อการด�ำรงอยู่ของชาติ
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ช่วงตัง้แต่ทศวรรษ ๒๔๙๐ ถงึต้นทศวรรษ ๒๕๒๐ ประเดน็เรือ่งการเผยแพร่ 

แนวความคิดคอมมิวนิสต์นับเป็นประเด็นส�ำคัญที่รัฐให้ความสนใจ เนื่องจาก

กรอบคิดว่าอุดมการณ์ดังกล่าวส่งผลเสียหายต่อความมั่นคงของรัฐ จึงปรากฏ

การปราบปรามการแพร่ขยายความคิดนี้ในรูปแบบต่าง ๆ นับเป็นเหตุการณ์

ส�ำคัญที่ปรากฏอยู่ในโครงเรื่องประวัติศาสตร์ชาติในฐานะ “ศัตรู” ของรัฐไทย 

ซึง่หลายเหตกุารณ์ในช่วงระยะเวลาดงักล่าวนบัเป็น “ประวตัศิาสตร์บาดแผล” 

ที่ยังคงรอการช�ำระและสร้างการรับรู้ร่วมในสังคมปัจจุบัน โดยในส่วนของ 

งานเขียนว่าด้วยพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของจังหวัดชัยภูมิในช่วง 

ระยะเวลาดังกล่าวได้ยึดโยงอยู่กับประเด็นนี้ในฐานะพื้นที่ตอบสนองนโยบาย

การต่อต้านคอมมิวนิสต์ของรัฐ เช่น การจัดตั้งหมู่บ้านอาสาพัฒนาและป้องกัน

ตนเอง (อพป.) การจัดชดุข่าวสารเคลือ่นที ่(ขสท.) การจดัการฝึกอบรมไทยอาสา

ป้องกันชาติ (ทสปช.) เป็นต้น

บทสรุปส�ำคัญในการเรียบเรียงงานเขียนพัฒนาการทางประวัติศาสตร์

จังหวัดชัยภูมิที่สัมพันธ์กับเหตุการณ์นี้ คือ การระบุถึง “วีรบุรุษ” ในการสู้รบ

กับผู้ก่อการร้ายคอมมิวนิสต์ที่อุทิศชีวิตในเหตุการณ์ครั้งนั้น ซ่ึงควรบันทึกนาม

ไว้เป็นเกียรติยศในฐานะวีรบุรุษของจังหวัด รวมถึงเนื้อความกล่าวถึงผลส�ำเร็จ

ของจังหวัดในการด�ำเนินตามนโยบายของรัฐเพื่อความมั่นคงทางการเมือง1

1	 ส�ำนกังานจงัหวดัชยัภมู,ิ “ประวตัคิวามเป็นมาและเหตกุารณ์ส�ำคัญ,” ใน ประวติั
มหาดไทยส่วนภูมิภาค จังหวัดชัยภูมิ, หน้า ๓๔ - ๓๙.
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ภาพบางส่วนจากหนังสือ “ตื่นจากฝันร้าย” และแผ่นโปสเตอร์น�ำเสนอสภาพสังคมที่นิยม 
ลัทธิคอมมิวนิสต์ เปรียบเทียบกับภาพวิถีชีวิตแบบ “ไทย”ที่เปี่ยมไปด้วยเสรีภาพ 

ล้วนสื่อให้เห็นถึงอันตรายของลัทธิคอมมิวนิสต์ในมุมมองของรัฐ
ที่มา : http://blog.etcpool.com20161107anti-communist-poster- 

in-thailand-and-the-historya
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ตารางแสดงความเชื่อมโยงระหว่างโครงเรื่องประวัติศาสตร์ชาติกับ

งานเขียนประวัติศาสตร์ชัยภูมิ

ยุคสมัยทาง
ประวัติศาสตร์

ประวัติศาสตร์ชาติ ประวัติศาสตร์ชัยภูมิ

ทวารวดี 
เขมรโบราณ

แม้ว ่าเค ้าโครงหลักในงานเขียน
ประวั ติ ศาสตร ์ ชาติ จะ เริ่ มต ้ น
ที่สุโขทัย อย่างไรก็ดี การแสดง
ล�ำดับพัฒนาการทางประวัติศาสตร์
ของรัฐ นิยมไล่เรียงตั้งแต่ยุคก่อน
ประวัติศาสตร์ กระทั่งเร่ิมต้นสมัย
ประวัติศาสตร์ โดยกลุ่มวัฒนธรรม
ที่มีอิทธิพลในภูมิภาคนี้ คือ กลุ่ม
วัฒนธรรมทวารวดี และวัฒนธรรม
เขมรโบราณ

ชัยภูมิ ปรากฏหลักฐานที่แสดง 
ให้เห็นถึงการแพร่ขยายอิทธิพล
ของวัฒนธรรมทั้งสอง เช่น ใบ
เสมาในวัฒนธรรมทวารวดีและ 
ศาสนสถานศิลปะเขมรโบราณ  
ดงันัน้ พฒันาการทางประวตัศิาสตร์
เ มืองชัยภู มิจึ งสะท ้อนให ้ เห็น
ความเก่าแก่ของดินแดนที่ เป ็น
ประเทศไทยในปัจจบุนั

อยุธยา ยคุสมยัทางประวตัศิาสตร์ทีส่ะท้อน
ให้เห็นถึงความรุ ่งเรืองของสยาม
ทั้งในด้านการเมือง การปกครอง 
เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม  
เป็นยุคสมัยที่นักวิชาการบางกลุ่ม 
เชื่ อ ว ่ า มี สถานะ เป ็ น ร าชธานี 
แห่งแรกในประวัติศาสตร์ไทย

งานเขียนทางประวัติศาสตร์เมือง
ชัยภูมิแสดงให้เห็นว่า พัฒนาการ
ของเมืองนี้สัมพันธ ์อยู ่กับการ 
แผ ่ขยายปริมณฑลอ�ำนาจของ 
ราชอาณาจักรอยุธยา ดังปรากฏ
เด่นชัดในสมัยสมเด็จพระนารายณ์
มหาราช

ธนบุรี ยคุสมยัช่วงสัน้ ๆ ในประวตัศิาสตร์
ไทย แต่ทว่ามีความส�ำคัญยิ่งใน 
ง าน เขี ยนประวั ติ ศ าสตร ์ ไ ทย  
เน่ืองจากเป็นสมยัทีไ่ด้รับการน�ำเสนอ 
ให ้ เห็นถึงพระบรมเดชานุภาพ
และพระมหากรุณาธิ คุณของ 
พระมหากษัตริย์ในฐานะผู ้กอบกู ้ 
“เอกราช”

ประวัติศาสตร์ชัยภูมิในช่วงระยะ
เวลาดังกล่าว ถูกน�ำเสนอว่าเป็น
ส่วนหนึ่งของการเผยแผ่พระราช
อ�ำนาจของสมเด็จพระเจ้าตากสิน
มหาราช ที่ ส� ำ คัญ คือปรากฏ
วีรกรรมของชาว เ มือง ชัยภู มิ 
ที่ร ่วมสมรภูมิการกอบกู ้เอกราช
ของสมเดจ็พระเจ้าตากสนิมหาราช 
เช่น พระนรินทร์สงคราม
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ยุคสมัยทาง
ประวัติศาสตร์

ประวัติศาสตร์ชาติ ประวัติศาสตร์ชัยภูมิ

รัตนโกสินทร ์
ตอนต้น

ยุคสมัยนี้เป็นช่วงเวลาการก่อร่าง
สร ้างเมือง ปรากฏสงครามกับ 
ดินแดนรอบข้างอยู่เสมอนับตั้งแต่
มีการสถาปนากรุง ทั้งการสงคราม
กับพม่า ลาว ญวน

พัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของ
ชัยภูมิในช่วงระยะเวลาดังกล่าว 
คือการปรากฏเรื่องราวเกี่ยวกับ
วีรกรรมของชาวเมืองชัยภูมิ ที่
แสดงออกให้เห็นถึงความจงรัก
ภกัดทีีท้่องถิน่มต่ีอพระมหากษตัรย์ิ
สยาม ดังกรณีของพระยาภักดี
ชุมพล (แล)

รฐัสมยัใหม่  
(ปฏิรปูประเทศ 
สมัยรัชกาลที่ ๕  
- การอภิวัฒน์  
๒๔๗๕ - 
ปัจจุบัน)

ช่วงเวลาที่สยามปรับเปลี่ยนจาก
รัฐจารีตเข้าสู ่การเป็นรัฐสมัยใหม่ 
ผ่านการปฏิรูปทั้งด้านการเมืองการ
ปกครอง เศรษฐกิจ สังคม และ 
วัฒนธรรม ส่งผลให้ปริมณฑลที่
อยู ่ภายในเขตแดนของรัฐสยาม 
ถูกปรับเปล่ียนตามนโยบายของรัฐ
ส่วนกลาง

งานเขียนว่าด้วยประวัติศาสตร์
ชั ย ภู มิ ส ะ ท ้ อ น ใ ห ้ เ ห็ น ก า ร
เปลี่ยนแปลงของเมืองชัยภูมิที่
ววิฒัน์ไปตามกระแสการปฏริปูของ
รัฐส่วนกลาง โดยเน้นความส�ำคัญ 
ไปยังรายละเอียดเกี่ยวกับรูปแบบ
การปกครอง หรือเหตุการณ์ที ่
เกี่ยวกับรัฐ ลักษณะเช่นนี้ เป ็น
ลักษณะร่วมส�ำคัญที่ปรากฏในทุก
พืน้ทีซ่ึง่อยูภ่ายใต้การปกครองของ
สยาม/ไทย

ร่วมสมัย การเรียบเรียงประวัติศาสตร์ชาติ
ในระยะเวลานี้ โดยมากเป็นการ
หยิบยกเหตุการณ์ส�ำคัญต่าง ๆ 
ที่สะท้อนให้เห็นนโยบายของรัฐ 
เช่น สงครามโลกคร้ังที่ ๒ การ
ต่อต้านการเผยแพร่แนวความคิด
คอมมิวนิสต์

การด�ำเนินเรื่องในประวัติศาสตร์
ชัยภูมิ  มีลักษณะเดียวกับการ
เรียบเรียงประวัติศาสตร์ในช่วง
สมัยรัฐสมัยใหม่ กล่าวคือ แสดง
รายละเอียดเกี่ยวกับการด�ำเนิน
นโยบายต่าง ๆ  ตามการมอบหมาย
ของรฐั ทีส่�ำคญัคอืการแสดงให้เหน็
ความส�ำคัญของจังหวัดที่ยึดโยง 
อยู ่กับการด�ำรงอยู ่ของชาติและ
ความเป็นไทย
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บทส่งท้าย

งานเขียนว่าด้วยพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของจังหวัดต่าง ๆ  

ในประเทศไทยมีลักษณะร่วมส�ำคัญประการหนึ่งคือ การล�ำดับเรื่องราวผ่าน

การจัดแบ่งยุคสมัยทางประวัติศาสตร์ โดยเฉพาะอย่างยิ่งยุคสมัยที่เรียกว่า  

“ยคุราชธานี” คอื สโุขทยั อยธุยา ธนบรุ ีและรตันโกสนิทร์ ซ่ึงเมือ่พจิารณางานเขียน  

“ประวัติศาสตร์ชัยภูมิ” พบว่ามีการล�ำดับเรื่องราวตามลักษณะดังกล่าวข้างต้น

การวางโครงเรื่องประวัติศาสตร์จังหวัดชัยภูมิในลักษณะดังกล่าว นับว่า 

เป็นประโยชน์ต่อผู้อ่านโดยรวม เนื่องจากเป็นวิธีการหนึ่งในการเรียบเรียง

เน้ือหาประวัตศิาสตร์ทีม่ช่ีวงเวลายาวนานโดยจัดให้อยูภ่ายใต้กรอบโครงเรือ่งใด 

โครงเรื่องหนึ่ง อันจะท�ำให้ผู ้อ่านมองเห็นภาพรวมทางประวัติศาสตร์ท่ีมี

พัฒนาการมาโดยล�ำดับ ซึ่งกรอบโครงเรื่องที่นิยมน�ำมาใช้ในงานเขียนว่าด้วย

ประวัติศาสตร์จังหวัด คือ “โครงเรื่องประวัติศาสตร์ชาติ” 

การล�ำดับเนื้อหาโดยอาศัย “โครงเรื่องประวัติศาสตร์ชาติ” นี้ ส่งผลให้

ภาพลักษณ์เกี่ยวกับพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของจังหวัดนั้น ๆ มีลักษณะ

หยุดนิ่ง เนื่องจากเนื้อหาด�ำเนินไปตามกรอบคิดทางประวัติศาสตร์ท่ีถูกจัดวาง

ไว้แล้ว ที่ส�ำคัญพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของจังหวัดต่าง ๆ ที่ถูกถ่ายทอด

ในลักษณะเช่นนี้ อีกด้านหนึ่งล้วนแต่เป็นหลักฐานยืนยันถึงการด�ำรงอยู่ของ

ชาตไิทยในอาณาบรเิวณนีม้าช้านาน ดงันัน้ เมือ่ท�ำการศกึษาหรอือ่านงานเขยีน

ว่าด้วยประวัติศาสตร์จังหวัด สิ่งหนึ่งที่จ�ำเป็นต้องตระหนักคือ ขณะที่เราก�ำลัง

อ่านประวัติศาสตร์จังหวัดอยู่นั้น เราอาจก�ำลังอ่านประวัติศาสตร์ชาติอยู่ด้วย

 



๕
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บทสรุป

กรอบการอธิบายปรากฏการณ์ทางสังคมและวัฒนธรรมในท้องถิ่นของ

ไทยด้วยปัจจัยภายใต้บริบทการสถาปนารัฐสมัยใหม่ของสยามที่ปรากฏเด่นชัด 

นับตั้งแต่รัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวเป็นต้นมา เป็น

แนวทางหนึ่งที่นิยมน�ำมาใช้ในการศึกษาทั้งทางสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ 

ด้วยเป็นช่วงเวลาส�ำคัญที่ได้ก ่อให้เกิดความเปลี่ยนแปลงทางการเมือง 

การปกครอง เศรษฐกจิ สงัคม และวฒันธรรมอย่างกว้างขวาง นบัตัง้แต่ศนูย์กลาง

อ�ำนาจที่กรุงเทพฯ แผ่ขยายไปยังทั่วทุกปริมณฑล ซึ่งชนชั้นน�ำที่กรุงเทพฯ  

นิยามว่าเป็นราชอาณาจักรสยาม/ไทย 

องค์ประกอบพื้นฐานส�ำคัญซึ่งเป็นที่ยอมรับโดยท่ัวไปและใช้เป็นเกณฑ์

ตัดสินสถานะของรัฐใดรัฐหนึ่งว่าได้ก้าวเข้าสู่ความเป็นรัฐสมัยใหม่แล้วหรือไม่ 

คือการที่รัฐนั้น ๆ ต้องประกอบไปด้วย ประชากร ดินแดน รัฐบาล และอ�ำนาจ

อธิปไตยที่มีเอกภาพชัดเจน ภาพการก่อรูปของรัฐสมัยใหม่ของสยามได้รับ

การน�ำเสนออย่างเด่นชัดในงานศึกษาวิจัยเป็นจ�ำนวนมาก ทั้งกลุ่มงานศึกษา

วิจัยที่เน้นรายละเอียดกระบวนการสร้างองค์ประกอบของรัฐสมัยใหม่ตาม

นโยบายของชนชัน้น�ำ ในขณะทีง่านศกึษาวจิยัอกีกลุม่หนึง่มุง่เน้นถงึผลกระทบ

จากกระบวนการสร้างองค์ประกอบของรัฐสมัยนั้นทั้งในส่วนกลางและท้องถิ่น 

บทความในหนังสือเล่มนี้จัดอยู่ในกลุ่มงานที่มุ ่งศึกษาปรากฏการณ์ 

ทางสังคมและวัฒนธรรมในท้องถิ่น อันเป็นผลกระทบจากกระบวนการสร้าง

องค์ประกอบของรัฐสมัยใหม่ โดยก�ำหนดขอบเขตการศึกษาในประเด็นว่าด้วย 

“ผู้คน - พื้นที่ - งานเขียน” เนื่องจากเป็นประเด็นที่สัมพันธ์อยู่กับนโยบายของ

รฐัผ่านกระบวนการต่าง ๆ  เช่น การบงัคับใช้กฎหมาย การส่งข้าหลวงข้ึนไปก�ำกบั

ราชการ การเปลี่ยนแปลงการจัดเก็บภาษีอากร การท�ำแผนที่และส�ำมะโนครัว 

การพัฒนาการสื่อสารและการคมนาคมแบบสมัยใหม่ ตลอดจนการผลิต 

งานเขียนเพื่อสร้างส�ำนึกร่วมทางประวัติศาสตร์ 



181

ผู้คน

การปฏิรูปประเทศเป็นรัฐสมัยใหม่ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระ

จุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวส่งผลกระทบต่อบทบาทและสถานภาพของเจ้านาย 

ฝ่ายเหนือโดยเฉพาะเจ้านายสายตระกูล ณ เชียงใหม่ซ่ึงด�ำรงสถานะชนช้ันน�ำ

มาแต่โบราณให้จ�ำเป็นต้องปรับตัวให้สอดคล้องกับบริบทท่ีมีกรุงเทพฯ เป็น

ศูนย์กลางความเจริญ อย่างไรก็ตาม การปรับตัวโดยอิงอยู่กับภาวะความเป็น 

สมัยใหม่ในด้านต่าง ๆ ได้ก่อให้เกิดปัญหาบางประการแก่เจ้านายฝ่ายเหนือ 

เน่ืองจากท้ายที่สุดแล้วเจ้านายเหล่านี้ได้กลายเป็นราษฎรส่วนหนึ่งของ

ประเทศไทยซึ่งต้องประสบกับภาวะปัญหาในการด�ำเนินชีวิตเช่นเดียวกับ

พลเมืองทั่วไป ดังกรณีเรื่องเศรษฐกิจที่เจ้านายฝ่ายเหนือไม่สามารถมีบทบาท

โดดเด่นเท่ากับกลุ่มพ่อค้าชาวจีน 

ในระยะเวลาดังกล่าวพระราชชายาเจ้าดารารัศมีทรงเป็นผู้มีบทบาท

ส�ำคัญในการด�ำเนินงาน อนุรักษ์ สร้างสรรค์ และจัดระเบียบศิลปวัฒนธรรม

ท้องถิ่นให้มีรูปแบบที่ชัดเจน มีมาตรฐาน ส่งผลให้ศิลปวัฒนธรรมอันเป็น 

ส่วนหนึ่งในการด�ำเนินชีวิตของผู้คนในท้องถิ่นมาแต่เดิมกลับมีความส�ำคัญข้ึน

ตามล�ำดับ โดยเฉพาะอย่างยิ่งเมื่อรัฐบาลมีนโยบายสร้างภาพลักษณ์ความงาม 

ของเมืองเชียงใหม่ภายหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. ๒๔๗๕  

จึงปรากฏการสืบสานงานทางด้านวัฒนธรรมดังกล่าวจากเจ้านายฝ่ายเหนือ 

มาอย่างต่อเนื่องในฐานะการเป็นครูและผู้สร้างอาชีพแก่คนในท้องถิ่น 

สภาวะดังกล่าวยิ่งเด่นชัดขึ้นเมื่อเกิดการก่อตั้งมูลนิธินวราชด�ำริอนุรักษ์

ฝ่ายเหนอืตามพระราชด�ำรใินพระบาทสมเดจ็พระบรมชนกาธเิบศร มหาภมูพิล

อดุลยเดชมหาราช บรมนาถบพิตร รวมถึงการจัดตั้งสภาวัฒนธรรมจังหวัด

เชียงใหม่ ส่งผลให้เจ้านายฝ่ายเหนือได้เข้ามามีบทบาทน�ำในพื้นที่ดังกล่าว 

ผ่านการจัดตั้งหน่วยงานที่มีพันธกิจในการอนุรักษ์มรดกศิลปวัฒนธรรมอย่าง

ชัดเจน ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงมโนทัศน์ของคนในสังคมเชียงใหม่หรือแม้แต่ 

ชนชั้นน�ำที่ส่วนกลางที่มีต่อเจ้านายฝ่ายเหนือในฐานะผู้สืบสานอัตลักษณ์ 

และความรุ่งเรืองของเมืองเชียงใหม่ที่สั่งสมมาเป็นเวลาช้านาน
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อาจกล่าวได้ว่าบทบาทของเจ้านายฝ่ายเหนือในงานด้านวัฒนธรรม 

มีความสัมพันธ์กับการเปลี่ยนแปลงของสภาพสังคมวัฒนธรรม “เมือง” ในห้วง

เวลาที่วัฒนธรรมสมัยใหม่ก�ำลังเข้ามาแทนที่วัฒนธรรมดั้งเดิม ดังนั้นเจ้านาย 

ฝ่ายเหนือจึงได้อาศัยต้นทุนทางวัฒนธรรมอันเป็นสิ่งที่ยึดโยงอยู่กับวิถีชีวิตของ

ผู้คนตลอดจนเป็นอัตลักษณ์ของเชียงใหม่ในการด�ำรงสถานภาพการเป็นบุคคล

ส�ำคัญในสังคมเมืองเชียงใหม่ กระทั่งเป็นภาพลักษณ์ของเจ้านายฝ่ายเหนือที่

ปรากฏในมโนทัศน์ของผู้คนมาจนถึงปัจจุบัน 

พื้นที่

ภายใต้บรบิทการก่อตัวของรฐัสมยัใหม่ทีเ่ริม่ก่อรปูมาตัง้แต่ปลายรชัสมยั 

พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ ้าอยู ่หัวและปรากฏเด่นชัดในรัชสมัย 

พระบาทสมเดจ็พระจุลจอมเกล้าเจ้าอยูห่วัเป็นต้นมา ส่งผลอย่างยิง่ต่อพฒันาการ

ของพื้นที่อันเป็นที่ตั้งวัดพระงามเมืองนครปฐมในปัจจุบัน เนื่องจากการเติบโต

ของเมอืงนครปฐมบรเิวณโดยรอบองค์พระปฐมเจดย์ีจากปัจจยัทางการเมอืงการ

ปกครองและเศรษฐกจิ เช่น การขดุคลอง การสร้างทางรถไฟ การตัง้เมอืงนครปฐม

ใหม่ ส่งผลให้พื้นที่ศักดิ์สิทธิ์ที่ซ้อนทับกันอย่างน้อย ๒ สมัย คือ ทวารวดีและ

อยธุยาตอนปลาย/ต้นรตันโกสนิทร์ กลบัมามคีวามส�ำคญัขึน้อกีครัง้หนึง่ด้วยการ 

ก่อตั้งวัดในพระพุทธศาสนาเป็นศูนย์กลางของชุมชน โดยสถานะและบทบาท

หน้าที่ของวัดพระงามนับตั้งแต่ช่วงเวลานี้ นอกจากกิจกรรมในสังคมสงฆ์และ

กจิกรรมทีส่มัพนัธ์กบัชาวบ้านหรอืชมุชนแล้ว วดัพระงามยงัมพีฒันาการสมัพนัธ์

กับข้อก�ำหนดตลอดจนนโยบายจากรัฐส่วนกลางอย่างใกล้ชิด ท้ังจากนโยบาย

การปฏิรูปการปกครองฝ่ายพุทธจักรผ่านการตราพระราชบัญญัติลักษณะ 

การปกครองคณะสงฆ์ฉบับต่าง ๆ รวมทั้งนโยบายอาศัยสถาบันสงฆ์เป็นเครื่อง

ต่อต้านลัทธิความเชื่ออันเป็นปฏิปักษ์กับรัฐ
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ในขณะเดียวกัน ภาพลักษณ์ของพื้นที่แห่งนี้ไม่ได้หยุดนิ่งเฉพาะการ

เป็นวัดในพระพุทธศาสนาตามนิยามของรัฐเท่านั้น หากแต่พื้นที่บางส่วน

ของวัดยังสัมพันธ์กับการก่อตัวของรัฐสมัยใหม่ที่พยายามสร้างองค์ความรู้ทาง

ประวัติศาสตร์โบราณคดีเพื่อประโยชน์ในการสร้างส�ำนึกหรือความทรงจ�ำร่วม

ของชาติ โดยเมืองนครปฐมเป็นอาณาบริเวณหนึ่งที่ได้รับความสนใจทั้งจาก 

นักวิชาการชาวไทยและต่างประเทศมาอย่างยาวนาน โดยเฉพาะอย่างยิ่ง

ประเด็นเกี่ยวเนื่องกับสังคมและวัฒนธรรมทวารวดี ด้วยเหตุนี้ วัตถุสถานใน

วัฒนธรรมทวารวดีที่พบเป็นจ�ำนวนมากในเมืองนี้จึงถูกคลี่คลายความหมาย

เป็น “โบราณวัตถุสถาน” ดังกรณีศาสนสถานสมัยทวารวดีท่ีวัดพระงามเป็น

หนึ่งในพื้นที่ที่ถูกคลี่คลายความส�ำคัญเชิงศาสนาสู่การเป็นหลักฐานแห่งการ

ด�ำรงอยู่ของทวารวดี ช่วงสมัยที่มีภาพลักษณ์เป็น “ประวัติศาสตร์ยุคต้นของ

สยามประเทศ”

งานเขียน

“รัฐสมัยใหม่” มิได้ส่งผลต่อพัฒนาการของผู้คนและพื้นที่ในท้องถิ่นเชิง

รูปธรรมเท่าน้ัน หากแต่ยังส่งผลในเชิงนามธรรมด้วยการสร้างส�ำนึกหรือการ

รับรู้ผ่านงานเขียนเชิงประวัติศาสตร์ เพื่อยึดโยงผู้คนและพื้นที่ในท้องถิ่นให้เป็น

หนึ่งเดียวกับรัฐสยาม/ไทย อันมีนัยสัมพันธ์อย่างใกล้ชิดกับการสร้างเอกภาพ

ของประชากรและบูรณภาพแห่งดินแดน ดังกรณีงานเขียนว่าด้วยพัฒนาการ

ทางประวัติศาสตร์ของจังหวัดลพบุรีและชัยภูมิที่สะท้อนให้เห็นอิทธิพลของ

การจัดแบ่งยุคสมัยทางประวัติศาสตร์ชาติ โดยเฉพาะอย่างยิ่งยุคสมัยที่เรียกว่า  

“ยคุราชธาน”ี คอื สโุขทยั อยธุยา ธนบรุ ีและรตันโกสนิทร์ ซึง่มรีากฐานความคดิ 

มาจากการสร้างความต่อเนื่องยาวนานทางประวัติศาสตร์ให้กับสยาม/ไทย  

ด้วยเหตุนี้ ภายใต้วาทกรรมความเป็นหน่ึงเดียวของประวัติศาสตร์ชาติย่อม 

ส่งผลให้การอธิบายพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของท้องถิ่นต่าง ๆ ต้องถูก 

ผนวกรวมภายใต้กรอบการอธบิายทีถ่กูก�ำหนดจากภาครฐั กระทัง่แนวความคดินี้ 

เผยแพร่ไปอย่างกว้างขวางมาตราบถึงปัจจุบัน
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แนวทางการศึกษาในระยะเวลาต่อมาแสดงให้เห็นข้อจ�ำกัดของการ 

น�ำเสนอประวัติศาสตร์ในลักษณะนี้ที่ไม่อาจสะท้อนพัฒนาการของท้องถิ่น 

ได้อย่างรอบด้าน เนื่องจากเป็นงานเขียนที่มุ่งเน้นเฉพาะปฏิสัมพันธ์ระหว่าง

ท้องถิ่นกับยุคสมัยส�ำคัญในประวัติศาสตร์ชาติเท่านั้น ในขณะที่ข้อเท็จจริงแล้ว 

ท้องถิ่นต่าง ๆ ก่อนการสถาปนารัฐสมัยใหม่ไม่ได้มีลักษณะเป็นเอกภาพ 

เช่นนั้น หากแต่ตลอดช่วงเวลาทางประวัติศาสตร์ ท้องถิ่นย่อมมีปฏิสัมพันธ์กับ

ส่วนอื่น ๆ ทั้งในบริบทภูมิภาคหรือบริบทโลกที่ย่อมกว้างขวางกว่า “ราชธานี” 

ในประวัติศาสตร์ชาติ 

อย่างไรก็ตาม การน�ำเสนอพัฒนาการทางประวัติศาสตร์ของท้องถิ่น 

ด้วยกรอบประวัติศาสตร์ชาติยังคงมีอิทธิพลในปัจจุบัน ความพยายามในการ

สงวนประวัติศาสตร์ชาติตามขนบเช่นนี้ อาจพิจารณาได้จากการที่งานศึกษา 

อนัเกีย่วเนือ่งกบัปรากฏการณ์ทีเ่ป็นเรือ่งเฉพาะภายในท้องถ่ินเองแม้จะมอียูเ่ป็น

จ�ำนวนมากกต็าม หากแต่ไม่ได้ถกูจดัวางให้อยูใ่นโครงเรือ่งประวตัศิาสตร์เมอืง/

จังหวัดที่เด่นชัดนัก ทั้งนี้ เพราะการเน้นให้เห็นอัตลักษณ์และความหลากหลาย

ของ “ผูค้น” และ “พืน้ที”่ ในท้องถิน่ ซึง่ด�ำรงอยูม่าก่อนการสถาปนารฐัสมยัใหม่ 

มาช้านาน อาจส่งผลกระทบไม่ทางใดกท็างหนึง่ต่อโครงเรือ่งประวตัศิาสตร์ชาติ 

“งานเขียน” ที่เคยมีพลังในการสร้างรัฐสยาม/ไทยมากว่าศตวรรษ

 



บรรณานุกรม
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บรรณานุกรม

สิ่งพิมพ์ราชการ

“แจ้งความกระทรวงธรรมการ แพนกกรมมณฑล.” ราชกจิจานเุบกษา เล่ม ๒๓ 

(ร.ศ. ๑๒๕): ๑๔ - ๒๐. 

“ประกาศกรมศิลปากร ก�ำหนดจ�ำนวนโบราณสถานส�ำหรับชาติ.” ราชกิจจา

นุเบกษา เล่ม ๕๒ ตอนที่ ๗๕ (๘ มีนาคม ๒๔๗๘): ๓๖๗๙ - ๓๗๑๗.

“ประกาศกระทรวงศึกษาธิการ เรื่อง ยกวัดราษฎร์เป็นพระอารามหลวง.”  

ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๑๑๓ ตอนที่ ๔๔ ง (๓๐ พฤษภาคม ๒๕๓๙): 

๑๔.

“ประกาศจัดการตรวจรักษาของโบราณ.” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๔๐ (๒๐ 

มกราคม ๒๔๖๖): ๒๔๔ - ๒๔๖. 

“ประกาศนายทะเบียนมูลนิธิ จังหวัดเชียงใหม่ เรื่อง จดทะเบียนจัดตั้ง “มูลนิธิ

นวราชด�ำริอนุรักษ์ฝ่ายเหนือ.” ราชกิจจานุเบกษา เล่มที่ ๑๐๙  

ตอนที่ ๑๔๑ (๓ พฤศจิกายน ๒๕๓๕): ๑๒๔๔๐ - ๑๒๔๔๒.

“ประกาศพระราชทานวิสุงคามสีมา.” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๗๙ ตอนที่ ๑๔ 

(๑๓ กุมภาพันธ์ ๒๕๐๕): ๑๔๗ - ๑๕๑. 

“พระราชทานวิสุงคามสีมาสามัญ.” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๒๔ (๔ สิงหาคม 

๑๒๖): ๔๗๘ - ๔๗๙. 

“พระราชบัญญัติคณะสงฆ์ พุทธศักราช ๒๔๘๔.” ราชกิจจานุเบกษา เล่ม ๕๘ 

(๑๔ ตุลาคม ๒๔๘๔): ๑๓๙๑ - ๑๔๑๐. 

มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๑/๒๕๔๙ มติที่ ๗/๒๕๔๙ เรื่อง ขออนุมัติให้คณะ

ผู้แทนแม่กองธรรมสนามหลวงเดินทางไปเปิดสอบธรรมสนามหลวง  

ครั้งที่ ๓/๒๕๔๘ ณ วัดจงลี่ญาณวราราม สาธารณรัฐจีนไต้หวัน.
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มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๑/๒๕๕๖ มติที่ ๑๕/๒๕๕๖ เรื่อง พระธรรมทูต 

ในสหราชอาณาจักรประสบอุบัติเหตุทางรถยนต์ถึงมรณภาพ. 

มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๑๕/๒๕๔๕ มติที่ ๒๑๘/๒๕๔๕ เรื่อง ขออนุมัต ิ

เดินทางไปเปิดสอบธรรมสนามหลวงในประเทศสหรัฐอเมริกา. 

มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๑๕/๒๕๔๘ มติที่ ๒๖๐/๒๕๔๘ เรื่อง การตรวจเยี่ยม

วัดและพระภิกษุสามเณรในพื้นที่ ๓ จังหวัดชายแดนภาคใต้. 

มติมหาเถรสมาคม ครั้งที่ ๒๐/๒๕๔๗ มติที่ ๓๓๓/๒๕๔๗ เรื่อง เสนอขอแต่งตั้ง

ผู้ช่วยพระธรรมทูตสายประเทศอังกฤษ. 

สจช. ผจกส/๑๑๒๔ แผนที่ที่ดินต�ำบลนครปฐมที่ข้าหลวงเทศาภิบาลมณฑล

นครไชยศรีห้ามไม่ให้ราษฎรจับจองจะเอาไว้เป็นท่ีของรัฐบาล (๒๕ 

ก.ย. ๒๔๔๙).

หนังสือ

กรมการศาสนา. ประวัติวัดทั่วราชอาณาจักร เล่มที่ ๑๕. กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์

การศาสนา, ๒๕๓๙.

กรมศิลปากร. ปกิณกศิลปวัฒนธรรม เล่ม ๑๕ จังหวัดนครปฐม. กรุงเทพฯ: 

ไซออนมีเดีย, ๒๕๕๒.

. แผ่นดินไทยในอดีต (๒). นครปฐม: รุ่งศิลป์การพิมพ์ (๑๙๗๗), 

๒๕๖๑. 

. เรื่องพระปฐมเจดีย์ กรมศิลปากรตรวจสอบช�ำระใหม่และ 

การบูรณะและปฏิสังขรณ์พระปฐมเจดีย์. พิมพ์ครั้งที่ ๒. กรุงเทพฯ: 

ยูนิตี้ โพรเกรส, ๒๕๒๘. (โดยเสด็จพระราชกุศลในงานพระราชทาน

เพลิงศพพระธรรมสิริชัย (ชิต ชิตวิปุลเถร) เจ้าอาวาสวัดพระปฐมเจดีย์ 

อ�ำเภอเมืองนครปฐม จังหวัดนครปฐม วันที่ ๒๓ มีนาคม ๒๕๒๘).
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กรมศลิปากร. ศลิปะทวารวด ี: ต้นก�ำเนดิพทุธศลิป์ในประเทศไทย. กรงุเทพฯ:  

อมรินทร์พริ้นติ้งแอนด์พับลิชชิ่ง, ๒๕๕๒.

. เอกสารประกอบการสัมมนาทางวิชาการ ข้อมูลใหม่จาก 

โบราณสถานวดัพระงาม จงัหวดันครปฐม. กรงุเทพฯ: กรมศลิปากร, 

๒๕๖๓. (ณ ห้องประชุมใหญ่ ส�ำนักหอสมุดแห่งชาติ กรุงเทพมหานคร 

๑ กุมภาพันธ์ ๒๕๖๓).

กรมศกึษาธกิาร. หนงัสอืแบบเรยีนหลวง พงษาวดารสยาม บรเิฉทที ่๑ ตัง้แต่

จุลศักราช ๗๑๒ จนถึง ๑๑๒๙ ม.ป.ท.: โรงพิมพ์ศุภมิตรบ�ำรุง, ๑๑๗. 

กระทรวงศึกษาธิการ. สรุปผลงานของพระธรรมทูตในประเทศ พ.ศ. ๒๕๒๐. 

กรุงเทพฯ: กรมการศาสนา, ๒๕๒๐. 

กระทรวงศึกษาธิการ กรมต�ำรา. ภูมิศาสตร์ประเทศสยาม. พระนคร: โรงพิมพ์

อักษรนิติ, ๒๔๖๘. 

กระทรวงศึกษาธิการ และกระทรวงมหาดไทย. วัฒนธรรม พัฒนาการ 

ทางประวตัศิาสตร เอกลกัษณและภมูปิญญา จงัหวดัชยัภมู.ิ กรงุเทพฯ:  

โรงพิมพ์คุรุสภาลาดพร้าว, ๒๕๔๔. (คณะกรรมการฝ่ายประมวล

เอกสารและจดหมายเหตุในคณะกรรมการอ�ำนวยการจัดงาน

เฉลิมพระเกยีรตพิระบาทสมเดจ็พระเจ้าอยูห่วั จดัพมิพ์เนือ่งในโอกาส

พระราชพิธีมหามงคลเฉลิมพระชนมพรรษา ๖ รอบ ๕ ธันวาคม 

๒๕๔๒). 

กระทรวงศึกษาธิการ และกระทรวงมหาดไทย. วัฒนธรรม พัฒนาการ

ทางประวัติศาสตร์ เอกลักษณ์และภูมิปัญญาจังหวัดลพบุรี. 

กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์คุรุสภาลาดพร้าว, ๒๕๔๒. (คณะกรรมการ 

ฝ่ายประมวลเอกสารและจดหมายเหตุในคณะกรรมการอ�ำนวยการ 

จดังานเฉลมิพระเกยีรติพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยูห่วั จดัพมิพ์เนือ่งใน

โอกาสพระราชพธิมีหามงคลเฉลมิพระชนมพรรษา ๖ รอบ ๕ ธนัวาคม 

๒๕๔๒).

กุลลดา เกษบุญชู มี้ด. ระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ : วิวัฒนาการรัฐไทย. 

อาทิตย์ เจียมรัตตัญญู (แปล). นนทบุรี: ฟ้าเดียวกัน, ๒๕๖๒.
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เกียรตศิกัดิ ์อชิยานนัท์ และคนอืน่ ๆ . แผนแม่บทโครงการปีรณรงค์วฒันธรรมไทย  

๒๕๓๗. กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานคณะกรรมการวัฒนธรรมแห่งชาติ 

กระทรวงศึกษาธิการ, ๒๕๓๗.

คริส เบเคอร์ และผาสุก พงษ์ไพจิตร. ประวัติศาสตร์ไทยร่วมสมัย. กรุงเทพฯ: 

มติชน, ๒๕๕๗.

จดหมายเหตุเสด็จพระราชด�ำเนินเลียบมณฑลฝ่ายเหนือ พุทธศักราช 

๒๔๖๙. พระนคร: โรงพิมพ์โสภณพิพรรฒธนากร, ๒๔๗๔. (พระบาท

สมเดจ็พระเจ้าอยูห่วัทรงพระกรณุาโปรดเกล้าฯ ให้พมิพ์พระราชทาน 

ในวันขึ้นปีใหม่ พ.ศ. ๒๔๗๔). 

จอมเกล้าเจ้าอยู่หัว, พระบาทสมเด็จพระ. ประชุมประกาศรัชกาลที่ ๔ พ.ศ. 

๒๓๙๔ - ๒๔๐๐. พระนคร: องค์การค้าของคุรุสภา, ๒๕๐๓.

ฉวีงาม มาเจริญ และวณีา โรจนราธา. ตราประจ�ำจงัหวดั. ม.ป.ท.: เอ.พ.ี กราฟิค 

ดีไซน์และการพิมพ์, ๒๕๔๒.

ชัยอนันต์ สมุทวณิช. ๑๐๐ ปีแห่งการปฏิรูประบบราชการ : วิวัฒนาการของ

อ�ำนาจรัฐและอ�ำนาจการเมือง. พิมพ์ครั้งที่ ๓. กรุงเทพฯ: สถาบัน

นโยบายศึกษา, ๒๕๔๑.

ชาญวิทย์ เกษตรศิริ และกัณฐิกา ศรีอุดม (บรรณาธิการ). ราชอาณาจักรและ

ราษฎรสยาม เล่ม ๒. พิมพ์ครั้งที่ ๒. กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการต�ำรา

สังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, ๒๕๕๐.

ชาตรี ประกิตนนทการ. พระพุทธชินราชในประวัติสมบูรณาญาสิทธิราชย์. 

กรุงเทพฯ: มติชน, ๒๕๕๑. 

ชมุนมุพระบรมราชาธบิายในพระบาทสมเดจ็พระจอมเกล้าเจ้าอยูห่วั ภาคที ่๔  

หมวดโบราณสถานและโบราณวัตถุ. พระนคร: โรงพิมพ์โสภณ 

พิพรรฒธนากร, ๒๔๗๕. (สมเด็จพระศรีสวรินทิรา บรมราชเทวี  

พระพันวัสสามาตุจฉาเจ้า โปรดให้พิมพ์เปนมิตรพลีขึ้นปีใหม่ ปีวอก 

พ.ศ. ๒๔๗๕). 

โชต ิทองประยรู (รวบรวม). กฎหมายคณะสงฆ์. พระนคร: โรงพมิพ์การศาสนา, 

๒๕๐๖. 
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ดารารศัม ีสายใยรกัสองแผ่นดนิ. กรงุเทพฯ: จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, ๒๕๔๒. 

ด�ำรงราชานุภาพ, สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยา. ปาฐกถาเรื่องสงวน

ของโบราณ. พระนคร: โรงพิมพ์โสภณพิพรรฒธนากร, ๒๔๗๓. 

. แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม. พระนคร: โรงพิมพ์คุรุสภา, 

๒๔๙๒. 

ตร ีอมาตยกลุ. จังหวดัลพบรุี. พระนคร: โรงพมิพ์ส�ำนกัท�ำเนยีบนายกรฐัมนตร,ี 

๒๕๐๗. 

เตมิ วิภาคย์พจนกจิ. ประวตัศิาสตร์อสีาน. พมิพ์ครัง้ท่ี ๔. กรงุเทพฯ: ส�ำนกัพมิพ์ 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๔๖.
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กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์อักษรสมัย, ๒๕๔๒.

พรหมสมพัตสร, หมื่น. นิราศพระแท่นดงรัง. กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, ๒๕๐๔.

พระราชพงศาวดารกรงุรตันโกสนิทร์ รชักาลที ่๔ ของเจ้าพระยาทพิากรวงศ์ 

มหาโกษาธิบดี . พิมพ์ครั้งที่  ๖. กรุงเทพฯ: อมรินทร์พริ้นติ้ง 

แอนด์พับลิชชิ่ง , ๒๕๔๘. (คณะกรรมการอ�ำนวยการจัดงาน

เฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว จัดพิมพ์

เป็นที่ระลึกในโอกาสที่วันพระบรมราชสมภพครบ ๒๐๐ ปี วันที่ ๑๘ 

ตุลาคม ๒๕๔๗).

พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับพันจันทนุมาศ (เจิม) กับพระ

จักรพรรดิพงศ์ (จาด). พระนคร: คลังวิทยา, ๒๕๐๗. 
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พระราชพงศาวดารกรุงศรีอยุธยา ฉบับสมเด็จพระพนรัตน์วัดพระเชตุพน. 

พิมพ์ครั้งที่ ๔. พระนคร: คลังวิทยา, ๒๕๑๔.

พระราชพงศาวดารกรงุศรอียธุยา ฉบับหมอบรดัเล. กรงุเทพฯ: โฆษติ, ๒๕๔๙.

พระราชพงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา. พิมพ์ครั้งที่ ๘. กรุงเทพฯ:  

กรมศิลปากร, ๒๕๓๔.

มลูนิธสิารานุกรมวฒันธรรมไทย ธนาคารไทยพาณชิย์. สารานกุรมวฒันธรรมไทย 

ภาคกลาง เล่ม ๑๒. กรุงเทพฯ: สยามเพรส แมเนจเม้นท์ , ๒๕๔๒. 

แมคกลิวารี, เดเนยีล. กึง่ศตวรรษในหมูค่นไทยและคนลาว. จติราภรณ์ ตนัรตันกุล  

(แปล). พิมพ์ครั้งที่ ๒ กรุงเทพฯ: มติชน, ๒๕๔๔.

ยงยทุธ ชแูว่น. ครึง่ศตวรรษแห่งการค้นหาและเส้นทางสูอ่นาคตประวตัศิาสตร์

ท้องถิ่นไทย. กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.), 

๒๕๕๑.

รัตนาภรณ์ เศรษฐกุล. ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจวัฒนธรรมแอ่งเชียงใหม่ - 

ล�ำพูน. เชียงใหม่: ซิลค์เวอร์ม, ๒๕๕๒.

ราชบัณฑิตยสถาน (ผู้รวบรวม). อักขรานุกรมภูมิศาสตร์ จังหวัดลพบุรี. 

พระนคร: โรงพิมพ์พระจันทร์, ๒๔๘๑. (คณะข้าราชการฝ่ายพลเรือน

จังหวัดลพบุรี พิมพ์ทูลเกล้าทูลกระหม่อมถวายเนื่องในการเสด็จ

พระราชด�ำเนินเปิดโรงพยาบาลอานันทมหิดล จังหวัดลพบุรี วันที่  

๖ มกราคม ๒๔๘๑). 

รุ่งโรจน์ ธรรมรุ่งเรือง. ทวารวดีในอีสาน. กรุงเทพฯ: มติชน, ๒๕๕๘. 

เรือ่งพระปฐมเจดย์ี เจ้าพระยาทพิากรวงษเรยีบเรยีง. กรงุเทพฯ: โรงพมิพ์ไทย,  

ร.ศ. ๑๒๘. (หอพระสมุดวชิรญาณพิมพ์ครั้งแรกส�ำหรับจ�ำหน่ายที ่

พระปฐมเจดีย์). 

เรื่องพระปฐมเจดีย์ท่านเจ้าพระยาทิพากรวงศ์ (ข�ำ บุนนาค) เรียบเรียง 

ไว้แต่ปีฉลู พ.ศ. ๒๔๐๘. พระนคร: โรงพิมพ์กรมแผนท่ี, ๒๔๘๓.  

(พระเจ้าวรวงศ์เธอ พระองค์เจ้าอาทิตย์ทิพอาภาทรงพิมพ์แจกในการ

กฐินพระราชทาน ณ วัดพระปฐมเจดีย์ พ.ศ. ๒๔๘๓). 
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วงษาธริาชสนิท, พระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมหลวง. นริาศพระประธม. กรงุเทพฯ: 

กรมศิลปากร, ๒๕๒๒. 

วรรณศิริ เดชะคุปต์ และปรีดี พิศภูมิวิถี. กรุงเก่าเล่าเรื่อง. กรุงเทพฯ: มติชน, 

๒๕๕๔. 

วาสนา บญุสม. พวนบ้านหมี ่จังหวดัลพบรุ ี: กรณศีกึษาวถิชีวีติและประเพณี

พื้นบ้าน. (รายงานวิจัยทุนอุดหนุนการวิจัยจากมหาวิทยาลัยศรีปทุม 

ประจ�ำปีการศึกษา ๒๕๔๐). 

วินัย พงศ์ศรีเพียร และตรงใจ หุตางกูร (บรรณาธิการ). มรดกความทรงจ�ำ

แห่งนพบุรีศรีลโวทัยปุระ : ว่าด้วยโคลงเฉลิมพระเกียรติสมเด็จ

พระนารายณ์ฯ และจารึกโบราณแห่งเมืองละโว้. กรุงเทพฯ:  

ศูนย์มานุษยวิทยาสิรินธร, ๒๕๕๘. 

ศรีศักร วิลลิโภดม. กรุงศรีอยุธยาของเรา. พิมพ์ครั้งที่ ๗. กรุงเทพฯ: มติชน, 

๒๕๔๘. 

ศิลาจารึกสุโขทัยหลักที่ ๒ (จารึกวัดศรีชุม) ฉบับผลการสัมมนา พุทธศักราช 

๒๕๒๓. กรุงเทพฯ: กรมศิลปากร, ๒๕๒๗. (กองหอสมุดแห่งชาติ  

กรมศิลปากร จัดพิมพ์เนื่องในโอกาสฉลอง ๗๐๐ ปี ลายสือไทย 

พุทธศักราช ๒๕๒๗). 

ศูนย์ข้อมูลเพ่ือการค้นคว้าวิจัยฝรั่งเศส - ไทยศึกษา (CEDREFT). นครปฐม

ศึกษาในเอกสารฝรั่งเศส : รวมบทความแปล. นครปฐม: รุ่งศิลป ์

การพิมพ์ (๑๙๗๗), ๒๕๕๒. 

สงบ ส่งเมือง. วิวัฒนาการการเขียนประวัติศาสตร์ภาคใต้ : รายงานผล 

การวิจัย. สงขลา: มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ สงขลา, ๒๕๓๔.

สภาวฒันธรรมจังหวดัเชยีงใหม่. เจ้านายฝ่ายเหนอืกบังานวฒันธรรม. เชยีงใหม่: 

ส. ทรัพย์การพิมพ์, ๒๕๔๔. 

สมบัติ จันทรวงศ์ และชัยวัฒน์ สถาอานันท์ (บรรณาธิการ). อยู่เมืองไทย:  

รวมบทความทางสังคมการเมืองเพื่อเป็นเกียรติแด่ศาสตราจารย์

เสน่ห์ จามริก ในโอกาสอายุครบ ๖๐ ปี. กรุงเทพฯ: ส�ำนักพิมพ์

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๓๐. 
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สมาคมประวตัศิาสตร์ในพระราชปูถมัภ์สมเด็จพระเทพรตันราชสดุาฯ สยามบรม 

ราชกุมารี. ประวัติศาสตร์อยุธยาจากพระราชพงศาวดารกรุงศรี 

อยุธยาฉบับปลีกและฉบับความย่อ. นนทบุรี: โรงพิมพ์ภาพพิมพ์, 

๒๕๖๒. 

สมุดภาพไตรภูมิฉบับกรุงศรีอยุธยา - ฉบับกรุงธนบุรี เล่ม ๑. กรุงเทพฯ: 

กรมศิลปากร, ๒๕๔๒. (คณะกรรมการฝ่ายประมวลเอกสารและ

จดหมายเหตุในคณะอ�ำนวยการจัดงานเฉลิมพระเกียรติพระบาท

สมเด็จพระเจ้าอยู่หัว จัดพิมพ์เนื่องในโอกาสพระราชพิธีมหามงคล

เฉลิมพระชนมพรรษา ๖ รอบ ๕ ธันวาคม ๒๕๔๒).

สรัสวดี อ๋องสกุล. ประวัติศาสตร์ล้านนา. พิมพ์ครั้งที่ ๓. กรุงเทพฯ: อมรินทร์, 

๒๕๔๔. 

ส�ำนักงานจังหวัดชัยภูมิ. ประวัติมหาดไทยส่วนภูมิภาค จังหวัดชัยภูมิ. 

กรุงเทพฯ: มิตรเจริญการพิมพ์, ๒๕๒๖. 

สุนทรภู่. นิราศสุนทรภู่. พระนคร: โรงพิมพ์คุรุสภา, ๒๕๐๔. 

เสฐียรโกเศศ (นามแฝง). ชีวิตชาวไทยสมัยก่อนและการศึกษาเรื่องประเพณี

ไทย. พิมพ์ครั้งที่ ๓. กรุงเทพฯ: คลังวิทยา, ๒๕๒๑. 

แสดงบรรยายพงศาวดารสยาม สมเด็จพระเจ้าบรมวงศ์เธอ กรมพระยา 

ด�ำรงราชานุภาพ ทรงบรรยายท่ีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เมื่อ  

พ.ศ. ๒๔๖๗. พระนคร: โรงพิมพ์คุรุสภา, ๒๔๙๒.

หวน พินธุพันธุ์. ประวัติศาสตร์เมืองลพบุรี. กรุงเทพฯ: โอเดียนสโตร์, ๒๕๕๙. 

อนุสรณ์งานพระราชทานเพลิงศพเจ้าวงศ์จันทร์ คชเสนี วันที่ ๒๙ ตุลาคม 

พ.ศ. ๒๕๔๐. กรุงเทพฯ: ม.ป.พ., ๒๕๔๐. 

อภิราดี จันทร์แสง (บรรณาธิการ). ประวัติศาสตร์นอกขนบ. มหาสารคาม: 

ส�ำนักพิมพ์อินทนิล, ๒๕๕๕. 

อรรถจักร์ สัตยานุรักษ์. การเปลี่ยนแปลงโลกทัศน์ของชนช้ันผู ้น�ำไทย 

ตั้งแต่รัชกาลที่ ๔ ถึงพุทธศักราช ๒๔๗๕. กรุงเทพฯ: ส�ำนักพิมพ์ 

แห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๕๕. 
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เอกสารประกอบการประชุมวิชาการระดับชาติเครือข่ายประวัติศาสตร์ 

มานุษยวิทยาและสังคมวิทยาภาคใต้ ครั้งที่ ๒ “ศาสตร์แห่งการจ�ำ  
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มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตปัตตานี. ป ัตตานี: 

มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตปัตตานี, ๒๕๕๙.

เอกสารประกอบการสมัมนาประวตัศิาสตร์ไทยบนเส้นทางการเปลีย่นแปลง :  

การประมวลความรู้เพื่อการพัฒนาการวิจัยประวัติศาสตร์ไทย. 

กรุงเทพฯ: ส�ำนักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย, ๒๕๔๑.

เอกสารประกอบการสัมมนาประวัติศาสตร์ โบราณคดี และศิลปวัฒนธรรม
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ธงชัย วินิจจะกูล. “ประวัติศาสตร์ไทยแบบราชาชาตินิยม จากยุคอาณานิคม
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ปณรสี รักษา และสมชาติ จึงสิริอารักษ์. “สถาปตยกรรมสมัยใหมในเมือง
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อ้างใน วุฒิชัย มูลศิลป์. “สมาคมสืบสวนของบุราณในประเทศสยาม 

พระราชด�ำรัสของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว และ

พระบรมราชโองการด�ำรัสสั่งให้ส�ำรวจล�ำน�้ำเก่า.”วารสารสมาคม

ประวัติศาสตร์ ๓๐ (๒๕๖๑): ๑๐ - ๑๘. 

สุธาชัย ยิ้มประเสริฐ. “พระปฐมเจดีย์กับเมืองนครปฐม.” ศิลปวัฒนธรรม ๑๒, 

๑ (พฤศจิกายน ๒๕๓๓): ๑๕๔ - ๑๗๔. 

สุพจน์ พรหมมาโนช. “โนนหมากลา : แหล่งโบราณคดีก่อนประวัติศาสตร์

บรเิวณหบุเขาวงพระจนัทร์,” เมอืงโบราณ ๒๐, ๔ (ตลุาคม - ธนัวาคม 

๒๕๓๗): ๖๓ - ๗๒. 

สรุพล นาถะพินธ.ุ “ข้อมลูใหม่เรือ่งประเพณกีารปลงศพของวฒันธรรมสมยัก่อน 

ประวัติศาสตร์ตอนปลายที่แหล่งโบราณคดีบ้านโป่งมะนาว ต�ำบล

ห้วยขุนราม อ�ำเภอพัฒนานิคม จังหวัดลพบุรี.” ด�ำรงวิชาการ ๓, ๕ 

(มกราคม - มิถุนายน ๒๕๔๗): ๔๓ - ๕๘. 
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ดารุณ ีสมศรี. “การสร้างภาพลกัษณ์ความงามของเชยีงใหม่ พ.ศ. ๒๔๖๔ - ๒๕๐๐.”  

วทิยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑติ สาขาวชิาประวตัศิาสตร์ ภาควชิา 

ประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๙.

ธนาพร เทียมศรีรัชนีกร. “ผลของการพัฒนาเมืองภายใต้อิทธิพลการผังเมือง 

ตะวันตก : กรณีศึกษาเมืองลพบุรี.” วิทยานิพนธ์ปริญญาการวางแผน 

ภาคและเมืองมหาบัณฑิต สาขาวิชาการวางผังเมือง ภาควิชา 

การวางแผนภาคและเมือง คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๕. 
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นพวรรณ ธรรมสทิธิ.์ “ฐานะและบทบาทของพระราชชายาเจ้าดารารศัมใีนเมอืง

เชยีงใหม่หลงัเสด็จกลบัมาประทบัอย่างถาวร (พ.ศ. ๒๔๕๗ - ๒๔๗๖).” 

วิทยานิพนธ์รัฐศาสตรมหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัย

เชียงใหม่, ๒๕๕๑. 

นภนาท อนุพงศ์พัฒน์. “ผลกระทบของพระราชบัญญัติลักษณะปกครอง 

คณะสงฆ์ ร.ศ. ๑๒๑ ต่อการปกครองคณะสงฆ์ไทย.” วิทยานิพนธ ์

อักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร ์ ภาควิชา

ประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๖. 

นภวรรณ์ มีลักษณะ. “ทวารวดีในประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย.” วิทยานิพนธ ์

ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาประวัติศาสตร์ คณะศิลปศาสตร์ 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, ๒๕๒๘. 

นวชนก วเิทศวทิยานุศาสตร์. “บทบาทด้านการเมอืงและสงัคมของพระราชชายา 

เจ้าดารารัศมีที่มีผลต่อการเปลี่ยนแปลงของจังหวัดเชียงใหม่ (พ.ศ. 

๒๔๑๖ - ๒๔๗๖).” วทิยานพินธ์ศลิปศาสตรมหาบณัฑติ บณัฑติวทิยาลยั  

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, ๒๕๕๐.

เนื้ออ่อน ขรัวทองเขียว. “รัฐสยามกับล้านนา พ.ศ. ๒๔๑๗ - ๒๔๗๖.” 

วทิยานิพนธ์ปรญิญาอกัษรศาสตรดุษฎบีณัฑติ สาขาวชิาประวตัศิาสตร์ 

ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 

๒๕๕๓.

บษุด ีเวทยากร. “พฒันาการทางประวตัศิาสตรและความสําคญัของเมอืงชยัภมูิ 

สมัยรัตนโกสินทรตอนตน (พ.ศ. ๒๓๒๕ - ๒๓๙๔).” สารนิพนธ์

ปริญญาการศึกษามหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์ มหาวิทยาลัย

ศรีนครินทรวิโรฒ, ๒๕๔๙. 

เบญจวรรณ บุญโทแสง. “พัฒนาการการปรับตัวทางการเมืองของกลุ่มอ�ำนาจ

ท้องถิ่นภายหลังการผนวกดินแดนของสยาม (พ.ศ. ๒๔๔๒ - ๒๕๔๗): 

กรณีศึกษา ตระกูล ณ เชียงใหม่.” วิทยานิพนธ์รัฐศาสตรมหาบัณฑิต 

สาขาวิชาการเมืองการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัย

เชียงใหม่, ๒๕๕๐.
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ปัญจวัลย์ ชาวดง. “ท้องถิ่นอยุธยาในประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย พ.ศ. ๒๕๒๐ -  

๒๕๔๗.” วทิยานพินธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑติ สาขาวชิาประวตัศิาสตร์ 

ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 

๒๕๕๕. 

พงศกร สงวนศกัดิ.์ “ความสมัพนัธ์เชงิอ�ำนาจทางการเมอืงของล้านนากบัสยาม

ในประวัติศาสตร์นิพนธ์ล้านนาสมัยใหม่ พ.ศ. ๒๔๕๐ - ๒๕๕๕.”  

การค้นคว้าอสิระตามหลกัสตูรปรญิญารฐัศาสตรมหาบัณฑติ สาขาวชิา 

การเมืองและการปกครอง บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเชียงใหม่, 

๒๕๕๖.

พรกมล แสงอรุณ. “การศึกษาพัฒนาการทางวัฒนธรรมเมืองลพบุรี : กรณี

ศกึษาแหล่งโบราณคดบ้ีานวชิาเยนทร์และแหล่งโบราณคดใีกล้เคยีง.” 

วิทยานิพนธ์ปริญญาศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาโบราณคดี 

สมัยประวตัิศาสตร ์ภาควิชาโบราณคด ีบัณฑติวิทยาลัย มหาวิทยาลัย

ศิลปากร, ๒๕๕๒.

พรรณภิา อพญิชพงศ์. “เจ้าไพร่กบัการเปลีย่นแปลงในสงัคมล้านนา พ.ศ. ๒๔๒๗ -  

๒๔๗๖.” วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย 

มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมิตร, ๒๕๓๕. 

พรเพญ็ เดอ ยอง.“การสบืสานภมูปัิญญาท้องถิน่ของครอบครวัไทยเบิง้โคกสลงุ 

โดยกลุ่มเยาวชนต�ำบลโคกสลุง อ�ำเภอพัฒนานิคม จังหวัดลพบุรี.” 

วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิตมนุษยนิเวศศาสตร์ (พัฒนาครอบครัวและ

สังคม) มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, ๒๕๕๖. 

พวงไข่มุกข์ คุณารัตนพฤกษ์. “ความส�ำคัญของเมืองนครราชสีมาในรัชสมัย

พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว (พ.ศ. ๒๔๑๑ - ๒๔๕๓).” 

วทิยานิพนธ์ปริญญาอกัษรศาสตรมหาบณัฑติ แผนกวชิาประวตัศิาสตร์ 

บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๒๑.
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พจิติรา พาณชิย์กลุ. “การศึกษาชือ่และระบบการทอซิน่มดัหมีด่ัง้เดมิของคนไทย

พวน อ�ำเภอบ้านหมี่ จังหวัดลพบุรี ตามแนวอรรถศาสตร์ชาติพันธุ์.” 

วทิยานพินธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑติ สาขาวชิาภาษาศาสตร์ ภาควชิา

ภาษาศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๗. 

พิศมัย นันทแสง. “ระบบเทศาภิบาลกับผลกระทบต่อสภาพเศรษฐกิจมณฑล

นครศรีธรรมราช พ.ศ. ๒๔๓๙ - ๒๔๗๖.” วิทยานิพนธ์ปริญญา 

อักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร์เอเชียตะวันออก 

เฉยีงใต้ ภาควชิาประวติัศาสตร์ บณัฑติวทิยาลยั มหาวทิยาลยัศลิปากร, 

๒๕๓๖.

รวทีวิา ไวยนันท์. “การแพร่กระจายวฒันธรรมการแสดงร�ำโทน จงัหวดัลพบรุ.ี” 

วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาดุริยางค์ไทย ภาควิชา 

ดุริยางคศิลป์ คณะศิลปกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 

๒๕๕๒.

ราศี บุรุษรัตนพันธุ ์. “ความส�ำคัญของเมืองลพบุรีในฐานะแหล่งกระจาย

วัฒนธรรมทวารวดีบริเวณลุ่มแม่น�้ำป่าสัก.” วิทยานิพนธ์ปริญญา 

ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาโบราณคดีสมัยประวัติศาสตร์  

ภาควิชาโบราณคดี บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร, ๒๕๒๙.

วรรษา คชงาม. “การศึกษาวิเคราะห์ประวัติศาสตร์นิพนธ์ล้านนาระหว่าง พ.ศ. 

๒๔๔๑ - ๒๕๔๑.” วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัย

ศรีนครินทรวิโรฒ, ๒๕๔๔.

วรศิรา ตัง้ค้าวานชิ. “‘รุง่อรณุแห่งความสขุ’ : การสร้างประวตัศิาสตร์ ‘สโุขทยั’ 

พ.ศ. ๒๔๕๐ - ๒๕๓๔.” วทิยานพินธ์ปรญิญาอกัษรศาสตรมหาบัณฑติ 

สาขาวิชาประวัติศาสตร์ ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๕๕. 

วศนิ ปัญญาวธุตระกลู. “การเปลีย่นแปลงทางเศรษฐกจิในล้านนากบัการก่อตวั 

ของส�ำนึกท้องถิ่น พ.ศ. ๒๔๕๙ - ๒๔๘๐.” วิทยานิพนธ์ปริญญา 

อักษรศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาประวัติศาสตร ์ ภาควิชา

ประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๔๒.
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วิราวรรณ นฤปิติ. “แนวคิดการรวบรวมพระพุทธรูปช่วงสร้างกรุงเทพฯ  

ถึงรัชกาลที่ ๕.” วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชา

ประวตัศิาสตร์ ภาควชิาประวตัศิาสตร์ คณะศลิปศาสตร์ มหาวทิยาลยั

ธรรมศาสตร์, ๒๕๕๗. 

สฤษดิพ์งศ์ ขนุทรง. “พฒันาการทางวฒันธรรมของเมอืงนครปฐมโบราณในช่วง

ก่อนพุทธศตวรรษที่ ๑๙.” วิทยานิพนธ์ปริญญาปรัชญาดุษฎีบัณฑิต 

สาขาวิชาโบราณคดีสมัยประวัติศาสตร์ ภาควิชาโบราณคดี บัณฑิต

วิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร, ๒๕๕๓.

สายพิณ แก้วงามประเสริฐ. “ภาพลักษณ์ท้าวสุรนารีในประวัติศาสตร์ไทย.” 

วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัย

ธรรมศาสตร์, ๒๕๓๗.

สายสวรรค์ ขยันยิ่ง. “พระราชชายาเจ้าดารารัศมีกับนาฏยศิลป์ล้านนา.” 

วิทยานพินธ์ศิลปศาสตรมหาบณัฑติ สาขาวชิานาฏยศลิป์ไทย ภาควชิา

นาฏยศลิป์ คณะศลิปกรรมศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, ๒๕๔๓. 

สุพัดชา โอทาศรี. “การดํารงอยู่ของอาชีพชาวนาไทย : กรณีศึกษาชาวนา

จังหวัดลพบุรี.” วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต (การบริหาร

การพัฒนาสังคม) คณะพัฒนาสังคมและสิ่งแวดล้อม สถาบันบัณฑิต

พัฒนบริหารศาสตร์, ๒๕๕๔. 

อรรถ นันทจกัร. “ประวตัศิาสตร์นพินธ์อสีาน : การศกึษาเชงิวเิคราะห์ประเพณี

การจดบนัทกึประวติัศาสตร์หวัเมอืงอสีานถงึต้นครสิต์ศตวรรษที ่๒๐.” 

วทิยานพินธ์ปรญิญามหาบณัฑติ สาขาประวตัศิาสตร์เอเชยีตะวนัออก

เฉียงใต้ บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร, ๒๕๒๙.

อารยะหญงิ ศรณัพฤฒ.ิ “ประวติัศาสตร์นพินธ์เรือ่งเมอืงนครปฐม.” วทิยานพินธ์

ศิลปศาสตรมหาบัณฑิต คณะศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 

๒๕๓๔.
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อิทธิกร ทองแกมแก้ว. “การตรวจราชการหัวเมืองของกระทรวงมหาดไทย 

ในสมัยสมเด็จฯ กรมพระยาด�ำรงราชานุภาพ พ.ศ. ๒๔๓๕ - ๒๔๕๘.” 

วิทยานพินธ์ปรญิญาอกัษรศาสตรมหาบณัฑติ สาขาวชิาประวตัศิาสตร์ 

ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 

๒๕๖๒.

อุษา ชัยโชณิชย์. “การจัดการศึกษาของคณะสงฆ์ไทยในระยะปี พ.ศ. ๒๔๓๒ - 

๒๔๙๐.” วทิยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบัณฑติ ภาควชิาประวตัศิาสตร์ 

บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, ๒๕๒๖. 

Leslie Ann Woodhouse. “A “Foreign” Princess in the Siamese Court: 

Princess Dara Rasami, the Politics of Gender and Ethnic 

Difference in Nineteenth - Century Siam.” A dissertation 

submitted in partial satisfaction of the Requirements for the 
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